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Berufungsentscheidung

Der unabhangige Finanzsenat hat tber die Berufung des OG, vom 17. August 2003 gegen
den Bescheid des Finanzamtes Wien 4/5/10 vom 23. Juli 2003 betreffend Riickzahlung (88
239, 240, 241 BAO) entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unveréandert.

Entscheidungsgrinde

Mit Anbringen vom 8. Juli 2003 beantragte der Berufungswerber (Bw.) die Riickzahlung
seines ,Guthabens aus diversen Veranlagungen®, da aufgrund der Sorgepflicht fur seine
Ehegattin sowie Alimentationszahlungen fur seinen Sohn F das Einkommen unter dem

Existenzminimum liege.

Mit Bescheid vom 23. Juli 2003 wurde der Antrag mit der Begriindung abgewiesen, dass das

Abgabenkonto einen Rickstand aufweise.

In der dagegen erhobenen Berufung vom 17. August 2003 fuhrte der Bw. aus, dass er von
einer geringfuigigen Berufsunfahigkeitspension und einer kleinen Invaliditatspension die
Lebenshaltungskosen fur sich sowie seine Ehefrau und Alimente fiir seinen Sohn F bestreiten
musse, so dass durch die Nichterstattung des Guthabens aus der Dienstnehmerveranlagung
ein groRer Hartefall eingetreten sei. Die laufenden Einklinfte mit dem Rickstand aus
gewerblicher Tatigkeit zu verquicken sei seiner Ansicht nach nicht rechtmafig und auferst
unsozial. Es werde daher die Aufhebung des ergangenen Bescheides und die Riickzahlung

des Guthabens erwartet.
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Mit Berufungsvorentscheidung vom 27. Janner 2004 wurde die Berufung als unbegriindet
abgewiesen.

Mit Eingabe vom 9. Mérz 2004 beantragte der Bw. die Vorlage der Berufung an die
Abgabenbehdrde zweiter Instanz. Erganzend fuhrt der Bw. mit Schreiben vom 20. April 2004
aus, dass es sich bei dem in Rede stehenden Betrag um die vorlaufig vorgenommene
unzulassige Besteuerung der Invaliditatsrente handle, welche nicht gegen eine andere
Steuerschuld verrechnet werden duirfe.

Uber die Berufung wurde erwogen:
Gemal § 239 Abs. 1 der Bundesabgabenordnung (BAO) kann die Riickzahlung von
Guthaben auf Antrag des Abgabepflichtigen oder von Amts wegen erfolgen.

Gemal § 213 Abs. 1 BAO ist bei den von derselben Abgabenbehdrde wiederkehrend zu
erhebenden Abgaben und den zu diesen Abgaben zu erhebenden Nebenansprichen, soweit
im folgenden nicht anderes bestimmt ist, fir jeden Abgabepflichtigen, bei
Gesamtschuldverhéltnissen fir die Gesamtheit der zur Zahlung Verpflichteten, die Gebarung
(Lastschriften, Zahlungen und alle sonstigen ohne Ricksicht aus welchem Anlass
entstandenen Gutschriften) in laufender Rechnung zusammengefasst zu verbuchen.

Aus § 213 Abs. 1 BAO ergibt sich die Verpflichtung zur kontokorrentmaRigen Verrechnung der
wiederkehrend zu erhebenden Abgaben (VwWGH 20.3.1989, 88/15/0098). Unter einer
zusammengefassten Verbuchung ist die Verrechnung mehrerer Abgabenarten auf ein und
demselben Abgabenkonto zu verstehen (VWGH 13.9.1989, 88/13/0199, 0200).
Wiederkehrend zu erhebende Abgaben sind z.B. die veranlagte Einkommensteuer, die
veranlagte Korperschaftsteuer, Umsatzsteuer-Vorauszahlungen (VwWGH 20.11.1997,
95/15/0001) die Lohnsteuer, der Dienstgeberbeitrag,... (vgl. Ritz, BAO-Kommentar, § 213
Tz.1lund 2).

Ein Guthaben entsteht erst dann, wenn auf einem Abgabenkonto die Summe der Gutschriften
die Summe aller Lastschriften Ubersteigt, wenn somit auf ein und demselben Abgabenkonto
per Saldo ein Uberschuss zu Gunsten des Abgabepflichtigen besteht. MaRgebend sind die
tatséchlich durchgefiihrten Buchungen und nicht diejenigen, die nach Ansicht des
Abgabepflichtigen hatten durchgefiihrt werden missen. Die Rechtm&Rigkeit von Buchungen
ist nicht im Ruckzahlungsverfahren abzuklaren. Erst nach Verwendung gemani § 215 Abs. 1
bis 3 BAO verbleibende Guthaben sind rickzahlbar (vgl. Ritz, BAO-Kommentar, § 239 Tz. 1
und 2). Ebenso ist die Richtigkeit der Abgabenfestsetzung im Rickzahlungsverfahren nicht zu

prufen.

Die Einkommensteuer 2002 mit einem Uberschuss in der Hohe von € 137,47 wurde am 2. Juli
2003 verbucht. Im Zeitpunkt der Verbuchung bestand auf dem Abgabenkonto ein Rickstand
in der H6he von € 934,47. Dem Rlckzahlungsantrag gemalf3 8 239 BAO ist der Erfolg zu
versagen, wenn im Zeitpunkt der Antragstellung das Abgabenkonto kein Guthaben aufweist
(VWGH 21.10.1993, 91/15/0077). Im Fall eines Riickzahlungsantrages ist grundsatzlich nur
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Uber jenen Betrag abzusprechen, der im Zeitpunkt der Antragstellung auf dem Abgabenkonto
aufscheint (VWGH 19.1.1989, 85/14/0021).

Entscheidend fur die gegenstandliche Berufung ist daher, dass auf dem Abgabenkonto des
Bw. im Zeitpunkt der Antragstellung, ndmlich am 8. Juli 2003 die Summe der Lastschriften die
der Gutschriften Uberstieg, so dass kein riickzahlbares Guthaben iSd § 239 Abs. 1 BAO mehr

zur Verflgung gestanden ist.

Die Abweisung des Rickzahlungsantrages war daher rechtmafig.

Wien, am 11. November 2004



