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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Mag. R in der Beschwerde der

Bf., 1xxx Wien, Adresse1, gegen den Bescheid des Magistrats der Stadt Wien,
Magistratsabteilung 67, Parkraumuberwachung, vom 13. August 2014, GZ. GZ1,
betreffend eine Verwaltungsubertretung nach § 5 Abs. 2 Parkometerabgabeverordnung
iVm § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006 wie folgt entschieden:

I. Gemal § 50 VwGVG wird der Beschwerde Folge gegeben, das Straferkenntnis
aufgehoben und das Verfahren gemal} § 45 Abs. 1 Z 2 VStG eingestellt.

Il. GemaR § 52 Abs. 8 VwWGVG hat die Beschwerdefuhrerin keinen Beitrag zu den Kosten
des Beschwerdeverfahrens zu leisten.

lll. Gegen dieses Erkenntnis ist gemal § 25a VwGG eine ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht
zulassig.

Entscheidungsgriinde

Der Beschwerdefuhrerin (im Folgenden mit Bf. bezeichnet) wurde mit Strafverfugung
vom 20. Mai 2014, GZ. GZ1 , zur Last gelegt, das Fahrzeug mit dem behordlichen
Kennzeichen Kennzeichen am 5. Marz 2014 um 14:47 Uhr in 1xxx Wien, Adresse2,

in einer gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone abgestellt zu haben, ohne fur seine
Kennzeichnung mit einem zum Beanstandungszeitpunkt gultig entwerteten Parkschein
gesorgt zu haben. Demnach habe die Bf. die Parkometerabgabe gemal} § 5 Abs. 2 der
Wiener Parkometerabgabeverordnung, ABI der Stadt Wien Nr. 51/2005 idgF iVm § 4 Abs.
1 Parkometergesetz 2006, LGBI fur Wien Nr. 9/2006, fahrlassig verkurzt.

Wegen dieser Verwaltungsubertretung sei Uber die Bf. gemal § 5 Abs. 2
Parkometerabgabeverordnung, ABI der Stadt Wien Nr. 51/2005, iVm § 4 Abs. 1
Parkometergesetz 2006, LGBI fur Wien Nr. 9/2006, eine Geldstrafe iHv EUR 84,00, im
Falle der Uneinbringlichkeit eine Ersatzfreiheitsstrafe von 18 Stunden verhangt worden.



Gegen diese Strafverfugung erhob die Bf. mit E-Mail vom 6. Juni 2014 Einspruch und
machte geltend, dass das Parkpickerl fur ein Jahr bezahlt worden sei. Die vollstandige
Gebuhr sei auch fur den Monat Marz 2014 entrichtet worden. Au3erdem mochte die Bf.
darauf verweisen, dass die von der belangten Behorde verwendete Adresse in 3xxx L.

, Adressed , keine Zustelladresse sei. Die Bf. wohne dort nicht, arbeite dort nicht und dort
sei auch kein Firmensitz einer GmbH, deren Geschaftsfuhrerin die Bf. sei. Die Bf. wohne in
1xxx Wien, Adresse1 . An dieser Adresse sei auch der in Rede stehende PKW AUDI mit
dem behdrdlichen Kennzeichen Kennzeichen zugelassen.

Mit Straferkenntnis vom 13. August 2014, GZ. GZ1 , wurde der Bf. zur Last gelegt, das
mehrspurige Kraftfahrzeug mit dem behdrdlichen Kennzeichen Kennzeichen , Marke
AUDI, Farbe rot, am 5. Marz 2014 um 14:47 Uhrin 1xxx Wien, Adresse2, in einer
gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone abgestellt zu haben, ohne fur seine Kennzeichnung

mit einem gultig entwerteten Parkschein gesorgt oder einen elektronischen Parkschein
aktiviert zu haben. Die Bf. habe dadurch gemafR} § 5 Abs. 2 Parkometerabgabeverordnung,
ABI der Stadt Wien Nr. 51/2005, iVm § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006, LGBI fir Wien Nr.
9/2006, die Parkometerabgabe fahrlassig verkurzt.

Gemal § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006 werde eine Geldstrafe iHv EUR 84,00, im Falle
der Uneinbringlichkeit eine Ersatzfreiheitsstrafe im Ausmal} von 18 Stunden verhangt.
Zudem wurden der Bf. EUR 10,00 als Beitrag zu den Kosten dieses Verfahrens auferlegt.

Begrundend wurde ausgefuhrt, das Fahrzeug sei beanstandet worden, da es ohne
gultigen Parkschein abgestellt gewesen sei. So seitens der Bf. ausgefuhrt werde, dass
die Bf. einen gultigen Parkkleber besitzen wurde, sei dem entgegen zu halten: Eine
Uberprifung habe ergeben, dass der vorangegangene Parkkleber bereits mit 28. Februar
2014 seine Gultigkeit verloren und ein neuer Parkkleber erst mit 10. Marz 2014 ausgestellt
worden sei.

Die pauschale Entrichtung der Parkometerabgabe bzw. die Ausnahmegenehmigung gelte
erst ab deren Erteilung und somit nicht rickwirkend. Da zum Beanstandungszeitpunkt am
5. Marz 2014 um 14:47 Uhr eine Pauschalierungsvereinbarung nicht getroffen worden sei,
hatte die Bf. die Parkometerabgabe mittels Parkschein(en) entrichten miussen.

Die Besorgung eines neuen Parkklebers kdnne auch Wochen vor dem Giltigkeitsende
des vorhergehenden erfolgen.

Der Behorde sei die Ubertretung angezeigt worden und es seien im Zuge des Verfahrens
keine Tatsachen hervorgekommen, die zu dessen Einstellung hatten fuhren konnen. Die
angelastete Ubertretung sei daher als erwiesen anzusehen.

Jeder Lenker eines mehrspurigen Kraftfahrzeuges, der ein solches in einer Kurzparkzone
abstelle, musse gemal} § 5 Abs. 2 Parkometerabgabeverordnung bei Beginn des
Abstellens die Parkometerabgabe entrichten. Die Abgabe sei mit der ordnungsgemalen
Entwertung des Parkscheines (der Parkscheine) oder mit der Bestatigung der
Abstellanmeldung bei Verwendung eines elektronischen Parkscheines entrichtet. Dieser
Verpflichtung sei die Bf. nicht nachgekommen.
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Die Verschuldensfrage sei im vorliegenden Fall zu bejahen. Die Bf. habe die
Parkometerabgabe daher nicht entrichtet und somit fahrlassig verkirzt.

Handlungen oder Unterlassungen, durch die die Abgabe hinterzogen oder
fahrlassig verkurzt werde, seien gemal} § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006 als
Verwaltungsubertretungen mit Geldstrafen bis zu EUR 365,00 zu bestrafen.

Grundlage fur die Bemessung der Strafe sei gemalf} § 19 VStG die Bedeutung des
strafrechtlich geschitzten Rechtsgutes und die Intensitat der Beeintrachtigung durch die
Tat.

Die Strafe habe sich vor allem am Strafzweck zu orientieren. Das Parkometergesetz
verfolge auch das Ziel, den Parkraum zu rationieren. Diese Ziel kdnne nur erreicht werden,
wenn die Strafe durch ihre Hohe geeignet sei, die Bf. zur Vermeidung von Ubertretungen
des Parkometergesetzes anzuhalten.

Bei der Strafbemessung sei der Umstand bericksichtigt worden, dass der Bf. der
Milderungsgrund der verwaltungsstrafrechtlichen Unbescholtenheit nach dem Wiener
Parkometergesetz nicht mehr zu Gute komme. Der Ausspruch Uber die Kosten sei im § 64
Abs. 2 VStG 1991 begrundet.

Gegen das Straferkenntnis vom 13. August 2014, GZ. GZ1 , wurde mit Eingabe vom

16. September 2014 fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde erhoben und die
Beigebung eines Verteidigers beantragt. Die Beschwerde vom 16. September 2014 gegen
das vorstehende Straferkenntnis enthalt ansonsten keine weitere Begrindung.

Mit Beschluss des Bundesfinanzgerichts vom 26. September 2014, GZ. GZ2 , wurde der
Antrag der Bf. auf Beigebung eines Verteidigers als unbegrindet abgewiesen.

Begrindend wurde ausgefuhrt, eine Verfahrenshilfe dirfe nur dann bewilligt werden,
wenn zum einen der Beschuldigte mittellos sei und zum anderen die Beigebung eines
Verfahrenshilfeverteidigers notwendig erscheine. Beide Voraussetzungen mussten
kumulativ vorliegen.

Im vorliegenden Fall sei der Bf. lediglich das Abstellen eines Fahrzeuges in einer
gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone ohne gultig entwerteten Parkschein zur Last gelegt
worden, wobei besondere Schwierigkeiten der Sach- und Rechtslage dem Akteninhalt
nicht entnommen werden kdnnen. Dass der Magistrat der Stadt Wien der Argumentation
der Bf. nicht gefolgt sei, bedeute nicht, dass die Bf. nicht in der Lage sei, ihren Standpunkt
vor dem BFG im Rahmen einer mundlichen Verhandlung auch ohne anwaltlichen Beistand
darzulegen.

Im Ubrigen gebiete auch die Hohe der verhangten Strafe von EUR 84,00 nicht die
Beigebung eines Verteidigers, zumal das BFG in seinem Erkenntnis keine hohere Strafe
als die im angefochtenen Straferkenntnis verhangen durfe. Unbestreitbar sei weiters, dass
diese Strafe keine existenzbedrohende Dimension habe.

Da die Beigebung eines Verteidigers im Interesse der Verwaltungsrechtspflege nicht
erforderlich sei, brauche auch nicht mehr gepruft zu werden, ob die Bf. auler Stande sei,
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die Kosten der Verteidigung ohne Beeintrachtigung des fur sie und ihre Familie, fir deren
Unterhalt sie allenfalls zu sorgen hatte, zu einer einfachen Lebensfuhrung notwendigen
Unterhaltes zu tragen.

Mit weiterer E-Mail vom 6. November 2014 wird ausgeflhrt, der Bescheid betreffend die
Abweisung der Beigabe eines Verteidigers sei am 23. Oktober 2014 hinterlegt worden,
somit sei die Beschwerde der Bf. fristgerecht. Belangte Behorde sei die "MA 67". Da

die Bf. den PKW nicht abgestellt habe, treffe die Bf. keinerlei Verschulden. AuRerdem
seien die Gebuhren fur den gesamten Monat Marz 2014 und nicht erst ab 10. Marz 2014
entrichtet worden. Seitens der Bf. werden abermals die Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung sowie die Aufhebung der Strafe samt Einstellung des Verfahrens beantragt.

Mit 21. November 2014 wurde die Bf. als Zulassungsbesitzerin seitens des Magistrats der
Stadt Wien, MA 67, aufgefordert, der Behdrde binnen zweier Wochen mitzuteilen, wem
sie das mehrspurige Kraftfahrzeug mit dem behdrdlichen Kennzeichen Kennzeichen am
5. Marz 2014 um 14:47 Uhr Uberlassen habe, sodass zu diesem Zeitpunkt in 1xxx Wien,
Adresse2, in einer gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone gestanden sei. Diese Aufforderung
zur Bekanntgabe des Fahrzeuglenkers sei an der Abgabestelle hinterlegt und bis dato
nicht beantwortet worden.

In der mit 12. Februar 2015 anberaumten mundlichen Verhandlung wird vom Ehegatten
der Bf. vorgebracht, dass die Parkgebuhren fur 2013 zwar etwas verspatet, aber fur das
gesamte Monat Marz bezahlt worden seien.

Im Ubrigen halt der Ehegatte der Bf, M.M., fest, dass er selbst das in Rede stehende
Fahrzeug mit dem behdrdlichen Kennzeichen Kennzeichen am 5. Marz 2014 um
14:47 Uhr in 1xxx Wien, Adresse2, abgestellt habe. Der Ehegatte M.M.beantragte
als bevollmachtigter Vertreter der Bf. die Aufhebung des straferkenntnisses sowie

die Einstellung des Verfahrens.

Uber die Beschwerde wurde erwogen:

Gemal § 45 Abs. 1 Z 2 VStG 1991 hat die Behdrde von der Einleitung oder Fortflihrung
eines Strafverfahrens abzusehen und die Einstellung zu verfigen, wenn der Beschuldigte
die ihm zur Last gelegte Verwaltungsubertretung nicht begangen hat oder Umstande
vorliegen, die die Strafbarkeit aufheben oder ausschliel3en.

Gemal § 1 Abs. 1 Parkometergesetz 2006, LGBI fir Wien Nr. 9/2006, wird die Gemeinde
ermachtigt, durch Verordnung fur das Abstellen von mehrspurigen Kraftfahrzeugen in
Kurzparkzonen gemaR § 25 der Strallenverkehrsordnung 1960 (StVO 1960), BGBI. Nr.
159/1960, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 99/2005, die Entrichtung
einer Abgabe auch fir mehrspurige Kraftfahrzeuge vorzuschreiben, die lediglich zum
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Zwecke des Aus- und Einsteigens von Personen oder fur die Dauer der Durchfuhrung
einer Ladetatigkeit halten.

Gemal § 4 Abs. 1 Parkometergesetz 2006 sind Handlungen oder Unterlassungen, durch
die die Abgabe hinterzogen oder fahrlassig verkurzt wird, als Verwaltungsubertretungen
mit Geldstrafen bis zu 365 Euro zu bestrafen.

Um Erschwernisse fur die Wohnbevdlkerung auszugleichen, die durch
Verkehrsbeschrankungen hervorgerufen werden, kann nach § 43 Abs. 2a Z 1 StVO 1960
die Behorde durch Verordnung Gebiete bestimmen, deren Bewohner die Erteilung einer
Ausnahmegenehmigung fur ein zeitlich uneingeschranktes Parken in - in der Verordnung
zu bezeichnenden - nahegelegenen Kurzparkzonen mit Kraftfahrzeugen mit einem
hdchsten zulassigen Gesamtgewicht von nicht mehr als 3 500 kg gemald § 45 Abs. 4
beantragen kdnnen.

Nach § 45 Abs. 4 StVO 1960 kann eine Bewilligung fur die in der Verordnung gemal § 43
Abs. 2a Z 1 angebenen Kurzparkzonen auf die Dauer von hochstens zwei Jahren erteilt
werden, wenn der Antragsteller in dem gemal dieser Verordnung umschriebenen Gebiet
wohnt und dort auch den Mittelpunkt seiner Lebensinteressen hat und ein personliches
Interesse nachweist, in der Nahe dieses Wohnsitzes zu parken und

1.Zulassungsbesitzer oder Leasingnehmer eines Kraftfahrzeuges ist, oder
2.nachweist, dass ihm ein arbeitgebereigenes Kraftfahrzeug auch zur Privatnutzung
uberlassen wird.

Nach § 2 Abs. 1 lit. a der Verordnung des Wiener Gemeinderates Uber die

pauschale Entrichtung der Parkometerabgabe (Pauschalierungsverordnung) ist die
Parkometerabgabe bei pauschaler Entrichtung fur Inhaber bzw. Inhaberinnen von
Ausnahmebewilligungen gemal § 45 Abs. 4 StVO 1960 in dem jeweils gemal} § 43
Abs. 2a Z 1 StVO 1960 zur Abstellung von Kraftfahrzeugen verordneten Gebiet flr ein
Jahr mit 120 Euro, bei einer Geltungsdauer der Kurzparkzone von nicht mehr als zehn
Stunden an funf Tagen pro Woche flr ein Jahr mit 90 Euro vorzuschreiben.

Wird nach § 4 Abs. 1 der vorstehenden Verordnung die Abgabe in pauschaler Form (§ 2
und § 3 Abs. 1) entrichtet, hat dies durch Einzahlung des Abgabenbetrages in bar oder
nach Maligabe der der Abgabenbehdrde zur Verfligung stehenden technischen Mittel im
bargeldlosen Zahlungsverkehr zu erfolgen.

Gemal § 4 Abs. 2 dieser Verordnung durfen der Parkkleber und die Einlegetafel gemaR §
5 Abs. 1 von der Behdrde erst nach erfolgter Abgabenentrichtung ausgehandigt werden.

Als Hilfsmittel zur Kontrolle der Abgabenentrichtung gilt nach § 5 Abs. 1 dieser Verordnung
in den Fallen des § 2 Abs. 1 lit. a ein Parkkleber gemaf Anlage I.

Nach § 5 Abs. 3 der Pauschalierungsverordnung Parkometer ist der im Abs. 1 und Abs. 2
genannte Parkkleber bei Kraftfahrzeugen mit einer Windschutzscheibe hinter dieser und
durch diese gut lesbar in der rechten oberen Ecke anzubringen. ... Die Anbringung von
Kopien oder Abschriften ist unzulassig.
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Nach § 5 Abs. 1 Parkometerabgabeverordnung, ABI der Stadt Wien Nr. 51/2005 idgF, gilt
die Abgabe mit der ordnungsgemalien Entwertung des Parkscheines (der Parkscheine)
oder mit Bestatigung der Abstellanmeldung als entrichtet.

Gemal § 5 Abs. 2 Parkometerabgabeverordnung, ABI der Stadt Wien Nr. 51/2005 idgF,
sind zur Entrichtung der Abgabe der Lenker, der Besitzer und der Zulassungsbesitzer zur
ungeteilten Hand verpflichtet. Jeder Lenker, der ein mehrspuriges Kraftfahrzeug in einem
Gebiet abstellt, fir das eine Abgabepflicht besteht, hat die Parkometerabgabe bei Beginn
des Abstellens des Fahrzeuges zu entrichten. Die Lenker haben bei der Durchfuhrung der
angeordneten KontrollmaRnahmen mitzuwirken.

Gemal § 19 Abs. 1 Verwaltungsstrafgesetz (VStG) 1991 sind Grundlage fur die
Bemessung der Strafe die Bedeutung des strafrechtlich geschitzten Rechtsgutes und die
Intensitat seiner Beeintrachtigung durch die Tat.

Im ordentlichen Verfahren (§§ 40 bis 46) sind nach Abs. 2 leg.cit. Uberdies die nach dem
Zweck der Strafdrohung in Betracht kommenden Erschwerungs- und Milderungsgrinde,
soweit sie nicht schon die Strafdrohung bestimmen, gegeneinander abzuwagen. Auf das
Ausmal des Verschuldens ist besonders Bedacht zu nehmen. Unter Berucksichtigung
der Eigenart des Verwaltungsstrafrechtes sind die §§ 32 bis 35 des Strafgesetzbuches
sinngemal anzuwenden. Die Einkommens- und Vermdgensverhaltnisse und allfallige
Sorgepflichten des Beschuldigten sind bei der Bemessung von Geldstrafen zu
berucksichtigen.

Den Gegenstand des vorliegenden Rechtsstreites bildet die Frage, ob die Bf. infolge des
Abstellens des Fahrzeuges AUDI A4, mit dem behordlichen Kennzeichen Kennzeichen am
Mittwoch, den 5. Marz 2014 um 14:47 Uhr in einer gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone die
Parkometerabgabe fahrlassig verkurzte.

Mit der Ausstellung einer Ausnahmegenehmigung fur einen PKW, einem sog.
"Parkpickerl", erwirbt die Bf. die Berechtigung, ihr konkret durch das jeweilige behordliche
Kennzeichen bestimmte Kraftfahrzeug dauerhaft in der Nahe bzw. im Bezirk ihres
Hauptwohnsitzes mit Parkraumbewirtschaftung zu parken.

Ein sog. "Parkpickerl" kann von der Behdrde nur dann ausgestellt werden, wenn das
Fahrzeug am Hauptwohnsitz des Antragstellers zugelassen ist, der Antragsteller
Zulassungsbesitzer des mehrspurigen Kraftfahrzeuges ist und ein personliches Interesse
nachweist, in der Nahe seines Wohnsitzes zu parken.

Da das Parkpickerl nur eine beschrankte Gultigkeitsdauer (maximal zwei Jahre) hat, muss
rechtzeitig ein neuer Antrag gestellt werden, wenn das Parkpickerl weiterhin benétigt
wird. Es muss in diesem Fall eine neue Bewilligung beantragt werden, wobei auch kein
Rechtsanspruch auf Erteilung eines sog. "Parkpickerls" besteht.

So im vorliegenden Fall seitens der Bf. geltend gemacht wird, dass die fur die Ausstellung
des "Parkpickerls" zu entrichtende Gebuhr bereits bezahlt worden sei, ist dem entgegen
zu halten:
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Alleine die Einzahlung des fur die Erteilung der Ausnahmegenehmigung

fur Wohnanrainer erforderlichen Betrages hat im Falle des Parkens in einer
gebuhrenpflichtigen Kurzparkzone noch keine Befreiung von der Entrichtung der
Parkometerabgabe zur Folge, als die in § 45 Abs. 4 StVO 1960 genannten nachstehenden
Voraussetzungen fur die Erteilung eines sog. "Parkpickerls" von der Behorde erst Uberprift
werden mussen:

* hat der Antragsteller seinen Hauptwohnsitz in dem betreffenden Bezirk,

« ist der Antragsteller Zulassungsbesitzer fur das beantragte mehrspurige KFZ und

» kann der Antragsteller ein personliches Interesse, in der Nahe seines Wohnsitzes zu
parken, nachweisen.

Die Uberprifung der vorstehend bezeichneten Voraussetzungen hatte im Falle der

Bf. zur Folge, dass der Bf. fir den Zeitraum von 10.03.2014 bis 29.02.2016 flur das
Fahrzeug AUDI A4 mit dem behdrdlichen Kennzeichen Kennzeichen flr den 3. Wiener
Gemeindebezirk erteilt wurde.

Demgemal} war erst flir den Zeitraum ab 10. Marz 2014 keine Parkometerabgabe
(mehr) zu entrichten, so das in Rede stehende Kraftfahrzeug in einer gebuhrenpflichtigen
Kurzparkzone im 3. Wiener Gemeindebezirk abgestellt wird, auf die sich die
Ausnahmegenemigung bezieht. Die Bf. konnte somit nicht erfolgreich damit
argumentieren, dass die Parkometerabgabe fir den Monat Marz 2014 bereits

entrichtet und sie keine Verpflichtung zur Entrichtung der Parkometerabgabe getroffen
habe.

Im vorliegenden Fall ergibt sich erst aus der E-Mail der Bf. vom 6. November 2014, dass
sie kein Verschulden treffe, da sie das Fahrzeug nicht abgestellt habe.

In der mit 12. Februar 2015 anberaumten muindlichen Verhandlung halt der von der Bf.
bevolimachtigte Ehegatte M.M. fest, dass er selbst das in Rede stehende Fahrzeug mit
dem behordlichen Kennzeichen Kennzeichen am 5. Marz 2014 in 1xxx Wien, Adresse?2,
abgestellt habe. Dies ungeachtet des Umstandes, dass von der Bf. die mit 21. November
2014 von der belangten Behdrde gestellte Aufforderung zur Bekanntgabe, wem die Bf. am
5. Marz 2014 dieses Fahrzeug Uberlassen habe, unbeantwortet geblieben ist.

Die Bf. hat sohin die in Rede stehende Verwaltungsibertretung nicht begangen.

Es war sohin spruchgemal} zu entscheiden.

Zur Zulassigkeit der Revision:

Gemal} § 25a Abs. 4 VwGG ist eine Revision wegen Verletzung von Rechten (Art. 133
Abs. 6 Z. 1 B-VG) nicht zulassig, wenn in einer Verwaltungsstrafsache eine Geldstrafe von
bis zu EUR 750,00 und keine Freiheitsstrafe verhangt werden durfte und im Erkenntnis
eine Geldstrafe von bis zu EUR 400,00 verhangt wurde. Diese Voraussetzungen sind
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im vorliegenden Fall erflllt, weil auf die fur jede einzelne Verwaltungsubertretung
verhangte Geldstrafe abzustellen ist. Eine Revision der Bf. ist somit kraft Gesetzes absolut

unzulassig.

Eine ordentliche Revision der belangten Behdrde war fur nicht zulassig zu erklaren,
weil das Erkenntnis nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhing, der grundsatzliche

Bedeutung zukommt.

Wien, am 12. Februar 2015
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