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Berufungsentscheidung

Der Unabhéangige Finanzsenat hat tber die Berufung des DL, Rechtsanwalt, S-Stadt, vertreten
durch MPD Mitterdorfer Pira Daurer GmbH, 5020 Salzburg, Ignaz-Rieder-Kai 13 a, vom
12. Juni 2009 gegen den Bescheid des Finanzamtes Salzburg-Stadt vom 11. Mai 2009 betref-

fend die Festsetzung eines Sdumniszuschlages wie folgt entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgrinde

Mit Nebengebiihrenbescheid vom 11.Mai 2009 wurde dem Berufungswerber (Bw.) DL gemaRi
§ 217 Abs. 1 BAO ein erster SGumniszuschlag iHv € 54,61 vorgeschrieben. Die Anlastung
dieses Saumniszuschlages erfolgte, weil der Bw. die Umsatzsteuervorauszahlung fir Februar

2009 von € 2.730,39 nicht bis zum Falligkeitstag, dem 15.4.2009, entrichtet hat.

Der Bw. hat in der Folge am 12. Juni 2009 gegen diesen Bescheid berufen und vorgebracht,
dass die Umsatzsteuer 02/2009 termingerecht bezahlt wurde. Dies sei durch das
Abgabenkonto und Uberweisungsbelege zu beweisen. Es werde daher die Aufhebung des

Bescheides Uber die Festsetzung des ersten Sdumniszuschlages beantragt.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 23. Juni 2009 hat das Finanzamt die Berufung als
unbegriindet abgewiesen und im wesentlichen festgehalten, dass die Umsatzsteuer nicht am

Falligkeitstag, sondern erst am 22. April 2009 entrichtet worden sei.
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Durch den Vorlageantrag vom 24.Juli 2009 gilt diese Berufung wiederum als unerledigt. Der

Berufungswerber verzichtet in diesem Schriftsatz auf ein weiters Vorbringen zur Sache.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Nach § 217 Abs. 1 BAO tritt mit Ablauf eines bestimmten Falligkeitstages die Verpflichtung zur
Entrichtung eines ersten Sdumniszuschlages ein, wenn eine Abgabe nicht spatestens am
Falligkeitstag entrichtet wird. Die Hohe betragt gem. § 217 Abs. 2 BAO 2 % des nicht

zeitgerecht entrichteten Abgabenbetrages.

Unter Entrichtung ist dabei die Tilgung der Abgabenschuld durch Zahlung oder sonstige
Gutschrift zu verstehen. Ob eine Abgabe spatestens am Falligkeitstag entrichtet wurde, richtet
sich aus sachlicher (verrechnungstechnischer) Hinsicht nach den 88 213 und 214 BAO, in
zeitlicher Hinsicht danach, ob die im 8§ 210 leg. cit. oder in anderen Abgabengesetzen

vorgesehenen Falligkeiten eingehalten wurden.

Der Sdumniszuschlag ist eine objektive SGumnisfolge und ein ,,Druckmittel* zur rechtzeitigen
Erfullung der Abgabenzahlungspflicht. Sein Zweck liegt darin, die pinktliche Tilgung von
Abgabenschuldigkeiten sicherzustellen. Die Grunde, die zum Zahlungsverzug gefihrt haben

sind grundsatzlich unbeachtlich.

Im Gegenstandsfall wurde die zum 15. April 2009 fallige Umsatzsteuervorauszahlung fur
Februar 2009 in Hohe von € 2.730,39 erst am 22.April 2009, d.h. eine Woche verspétet
entrichtet. Dieser Umstand ist durch Einsichtnahme in das Abgabenkonto des Bw. eindeutig
belegt. Der Bw hat dazu aul3er der lapidaren Aussage, es sei eine rechtzeitige Bezahlung
erfolgt, auch nichts vorgebracht.

Wenn aber die Stammabgabe zum Falligkeitstag nicht entrichtet wurde, war nach der
obgenannten Bestimmung zwingend ein Sdumniszuschlag festzusetzen, da das Gesetz der

entscheidenden Behodrde keinen Ermessensspielraum einrGumt.

Die Vorschreibung des Saumniszuschlages konnte auch durch die Ausnahmebestimmung des
§ 217 Abs. 5 nicht verhindert werden, weil keine ausnahmsweise Sdumnis vorliegt. Nach
dieser Bestimmung entsteht die Verpflichtung zur Entrichtung eines Saumniszuschlages nicht,
soweit die Saumnis nicht mehr als finf Tage betragt und der Abgabepflichtige innerhalb der
letzten sechs Monate vor dem Eintritt der Sdaumnis alle Abgabenschuldigkeiten zeitgerecht
entrichtet hat. Die Einsichtnahme in die Auszlige des Abgabenkontos zeigt, dass am
9.Dezember 2008 und nochmals am 9. Marz 2009 Saumniszuschlage festgesetzt werden

mussten, weil Abgabenschuldigkeiten nicht zeitgerecht entrichtet wurden. Damit ist aber eine
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wesentliche Voraussetzung fur die Anwendung der genannten Ausnahmebestimmung nicht

erfullt, sodass der Sdaumniszuschlag vorzuschreiben war.

Es war daher spruchgemaR zu entscheiden.

Salzburg, am 14. Oktober 2009
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