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REPUBLIK OSTERREICH

BESCHLUSS

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Elisabeth Wanke in der
Beschwerdesache Saumnisbeschwerde der A B, Adresse, Ungarn, vertreten durch

Mag. Andreas Radics, Steuerberater, 7100 Neusiedl am See, Obere Hauptstralle 18-20/
Top 6, wegen behaupteter Verletzung der Entscheidungspflicht durch das Finanzamt
Ganserndorf Mistelbach, 2130 Mistelbach, Mitschastral3e 5, betreffend Erlassung einer
Beschwerdevorentscheidung hinsichtlich der Berufung vom 6.12.2013 gegen den
Bescheid des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach vom 11.11.2013, St.Nr.: X, womit der
Antrag der Beschwerdefuhrerin vom 2.7.2013, eingebracht am 3.7.2013 auf Gewahrung
einer Ausgleichszahlung ab 07/2008 abgewiesen wurde, beschlossen:

|. Die Sdumnisbeschwerde wird gemal § 260 Bundesabgabenordnung (BAO) als
unzulassig geworden zurtuckgewiesen.

Il. Gegen diesen Beschluss ist gemald Art. 133 Abs. 9 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
in Verbindung mit § 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 (VwGG) eine Revision nicht
zulassig.

Entscheidungsgriinde

Saumnisbeschwerde

Mit Eingabe vom 9.10.2014, zur Post gegeben am selben Tag, beim Bundesfinanzgericht
eingelangt am 13.10.2014, hat die Beschwerdefuhrerin (Bf) A B durch ihren

steuerlichen Vertreter SGumnisbeschwerde wegen behaupteter Verletzung der
Entscheidungspflicht durch das Finanzamt Ganserndorf Mistelbach betreffend Erlassung
einer Beschwerdevorentscheidung hinsichtlich der Berufung vom 6.12.2013 gegen den
Bescheid des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach vom 11.11.2013, St.Nr.: X, womit der
Antrag der Beschwerdefuhrerin vom 2.7.2013, eingebracht am 3.7.2013 auf Gewahrung
einer Ausgleichszahlung ab 07/2008 abgewiesen wurde, erhoben und ausgefuhrt:

... Am 06.12.2013 wurde die damals noch als Berufung zu bezeichnende Beschwerde
gegen den Abweisungsbescheid vom 11. November 2013 des Antrages auf



Familienbeibhilfe fliir meiner Klientin, Frau B A (St.Nr.: X), beim Finanzamt Génserndorf
Mistelbach eingereicht.

Laut Telefonat mit dem Finanzamt G&nserndorf Mistelbach am 11. Juni 2014 ist das
Formular E 411 vom ungarischen Trdger Magyar Allamkincstar bereits am 07.04.2014
beim Finanzamt eingelangt.

Da bis dato keine weiteren wie immer feststellbaren Amtshandlungen zur Erledigung der
Beschwerde erkennbar waren, ist auszuschlief3en, dass die Sdumnis nicht ausschlie3lich
im Verschulden der Behérde gelegen ist.

Die Abgabenbehoérde ist daher mit ihrer Erledigung mehr als sechs Monate sdumig.

Es wird beantragt, dem Finanzamt Génserndorf Mistelbach aufzutragen, liber

die Berufung/Beschwerde gegen den Abweisungsbescheid des Antrages auf
Familienbeihilfe innerhalb einer Frist von nicht l&nger als drei Monaten ab Einlangen
dieser Séumnisbeschwerde zu entscheiden.

Der Saumnisbeschwerde waren folgende Dokumente beigeschlossen:

Ersuchen um Erganzung/Auskunft vom 12.7.2013

Ein Ersuchen um Erganzung/Auskunft vom 12.7.2013 des Finanzamtes Ganserndorf
Mistelbach, wonach die Bf "um Erganzung betreffend Antrag auf Gewahrung einer
Ausgleichszahlung vom 02.07.2013 eingebracht am 03.07.2013 ersucht" wurde:

Betr.ob. Antragstellung- Beih 38- wird um Nachreichung folgender Beweismittel ersucht:

1. Nachweisung der Auslibung der unselbststéndigen Tétigkeit durch Vorlage eines
Versicherungsdatenauszuges bzw. durch Bestétigung des Sozialversicherungstréagers, in
dem die Versicherungszeiten dargestellt sind;

2. seit wann besteht das aufrechte Dienstverhéltnis zu Ihrem jetzigen Arbeitgeber C Kft;

3. Bekanntgabe der vorherigen Tétigkeitsausiibungen unter Angabe von
Arbeitgeber,Adresse,Beschéftigungszeiten bzw. Ihrerselbststdndigen Erwerbstétigketien;

4. Nachweisung des Familienstandes mit Bestétigung des Standesamtes;
5. sind Sie alleinlebend, in Partnerschaft lebend bzw. wieder verehelicht? seit wann?

6. Vorlage der Jahreslohnzetteln bzw. Vorlage der Einkommensteuerbescheide der KJ
2006 bis einschlielllich 2012;

Um Beantwortung unter Anschluss der geforderten Beweismitteln innerhalb der gesetzten
Frist werden Sie ersucht.
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Vorhaltsbeantwortung vom 12.9.2013

Hierzu Vorhaltsbeantwortung der Bf durch ihren steuerlichen Vertreter vom 12.9.2013:

Im Auftrag meiner Klientin, Frau B A, ddrfen wir im Zusammenhang mit lhrem beiliegenden
Ergénzungsansuchen vom 12. Juli 2013 nachfolgende Unterlagen lbermitteln bzw. zu
Ihren Fragen wie folgt Stellung nehmen:

1. Bestétigung des ungarischen Sozialversicherungstragers lber die Versicherungszeiten
von Frau B ab 1. Juli 2002

2. Das derzeitige Dienstverhéltnis bei der C Kift. besteht seit 30.12.2011, vorher war Frau B
bei einem verbundenen Unternehmen, der C Product Kft. ab 23.08.2010 beschéftigt.

3. Beiliegend erhalten Sie eine Aufstellung von Frau B von ihren Dienstgebern ab 1. Juli
2002 mit der Angabe des Firmennamens, der Adresse des Dienstgebers, Dauer der
Beschéftigung, Anzahl der Wochenstunden und Arbeitslohn.

Der Dienstgeber D 2002 Kft. wurde im Jahre 2010 liquidiert, aus diesem Grund endete
das Beschéftigungsverhéltnis am 28.02.2010. Im Zeitraum 01.03.2010 bis zur Aufnahme
der Beschéftigung bei der C Product Kft. am 23.08.2010 war Frau B beim ungarischen
Arbeitsamt arbeitslos gemeldet und bezog Arbeitslosengeld.

4. Bestétigung der Gemeinde | einschlielich deren beglaubigte deutsche Ubersetzung,
dass Frau B alleine mit ihrem Sohn E F an der gemeinsamem Wohnadresse in Adresse,
zusammenlebt.

Auch der zusténdige Trdger in Ungarn hat gemal des beiliegendem Bescheides - unter
Beriicksichtigung des Alleinerzieherstatus von Frau B- die Hohe der Familienbeihilfe ab

1. Méarz 2011 mit HUF 13.700,00/Monat festgesetzt. Dieser Betrag steht in Ungarn nur fiir
Alleinerziehende mit einem Kind zu.

Beiliegend erhalten Sie weiters die ungarische Wohnsitzkarte des Sohnes E F bzw. dlirfen
wir nochmals die Kopie des vom ungarischen Meldeamt bestétigten Formulars E 401,
welches wir in Original bereits mit dem Antrag auf Ausgleichszahlung an Ihr Finanzamt
ubermittelt haben, als Familienstandbescheinigung nachreichen.

5. Frau B ist alleinlebend, der Kindesvater hat mit 1.1.2010 die Lebensgemeinschaft mit
seiner Familie endgliltig aufgegeben, seit diesem Zeitpunkt lebt Frau B alleine mit ihrem
Sohn.

6. Durch die ungarische Finanzbehérde bestétigten Formulare E9 von 2006 bis 2012
einschlielllich der zu den einzelnen Jahren gehérenden Lohnzettel.

Einkommensteuerbescheide werden in Ungarn durch die Finanzbehérde nur dann
erlassen, wenn das Finanzamt Abweichungen zu den abgegebenen Steuererkldrungen
feststellt.
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Sollten Sie diesbeziiglich Riickfragen haben, stehe ich Ihnen sehr gerne zur Verfligung...

Die angefuhrten Beilagen waren der Sdumnisbeschwerde nicht angeschlossen.

Bescheid vom 11.11.2013

Das Finanzamt hat mit Datum 11.11.2013 folgenden Abweisungsbescheid zur
Steuernummer X erlassen:

Bescheid

Der Antrag von B A, Adresse, vom 02.07.2013, eingebracht am 03.07.2013 betreffend
Antrag auf Gewéhrung einer Ausgleichszahlung ab 07/2008 wird abgewiesen.

Uber den Antragszeitraum 01/2006 bis einschliel3lich 06/2008 wird gesondert
abgesprochen.

Begriindung:

Mit ob. Antrag wird fiir Ihr Kind G E F, geb.am ....10.2003, Schiiler, wohnhaft im

gemeinsamen Haushalt die Ausgleichszahlung beantragt.

Kindesvater ist G E, in Osterreich als unbeschrénkt haftender Gesellschafter seit
01.10.2005 in der GSVG pflichtversichert.

Sie sind durchgehend bereits seit 2006 bis laufend in Ungarn berufstétig.

Sie sind alleinlebend, der Kindesvater hat mit 1.1.2010 die Lebensgemeinschaft endgliltig
aufgegeben, seit diesem Zeitpunkt leben Sie alleine mit Ihrem Sohn; vom Kindesvater
Ihres Sohnes sind Sie seit ....2.2011 geschieden.

Kindesunterhaltszahlungen in Héhe von 20.000 HUF werden pro Monat vom Kindesvater
geleistet.

Rechtliche Ausfiihrung:
Nationales Recht:

Nach § 2 Abs. 1 Familienlastenausgleichsgesetz 1967 in der anzuwendenden Fassung
haben Personen Anspruch auf Familienbeihilfe, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder
ihren gewébhnlichen Aufenthalt haben,

a) fiir minderjéhrige Kinder,

b) fiir volljahrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die fiir
einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet

werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich
ist...

Absatz 2: Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein im Abs. 1 genanntes Kind hat die Person,
zu deren Haushalt das Kind gehért. Eine Person, zu deren Haushalt das Kind nicht gehért,
die jedoch die Unterhaltskosten flir das Kind (iberwiegend trégt, hat dann Anspruch auf
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Familienbeihilfe, wenn keine andere Person nach dem ersten Satz anspruchsberechtigt
ist.

§ 53 Abs. 1 FLAG 1967: Staatsbiirger von Vertragsparteien des Ubereinkommens (iber
den Européischen Wirtschaftsraum (EWR) sind, soweit es sich aus dem genannten
Ubereinkommen ergibt, in diesem Bundesgesetz Osterreichischen Staatsbiirgern
gleichgestellt. Hierbei ist der sténdige Aufenthalt eines Kindes in einem Staat des
Européischen Wirtschaftsraums nach MalRgabe der gemeinschaftsrechtlichen
Bestimmungen dem sténdigen Aufenthalt eines Kindes in Osterreich gleichzuhalten.

Gegensténdlich sind nicht nur die innerstaatlichen gesetzlichen Bestimmungen sondern
auch die Verordnungen (EWG) Nr. 1408/71 und Nr. 574/72 zu beachten. Diese waren fiir
Unionsblirger bis Ende April 2010 anzuwenden.

Ab 01.05.2010 gelten fiir Unionsblirger die Verordnung (EG) Nr. 883/2004 des
Européischen Parlaments und des Rates vom 29.4.2004 zur Koordinierung der Systeme
der sozialen Sicherheit gelten und DVO 987/2009.

Diese hat allgemeine Geltung, ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in
Jedem Mitgliedsstaat ("Durchgriffswirkung”). Die VO geht dem nationalen Recht in ihrer
Anwendung vor ("Anwendungsvorrang des Gemeinschaftsrechts”).

EU-Recht:
VO 1408/71 und DVO 571/72:

Als Familienangehdrige im Sinne der Verordnung gelten jene Personen, die nach den
Bestimmungen des FLAG 1967 als Familienangehérige oder Haushaltsangehérige
bezeichnet werden. Das FLAG 1967 kennt die Bezeichnung Familienangehdérige nicht.
Es kennt jedoch den Begriff der Haushaltszugehdrigkeit und normiert im§ 2 Abs. 2 FLAG
1967 die Haushaltszugehdrigkeit als Anspruchsvoraussetzung.

Im § 2 Abs. 5 FLAG 1967 wird die Haushaltszugehdrigkeit definiert. Demnach

ist ein Haushaltszugehdériger jemand, der bei einheitlicher Wirtschaftsfliihrung die
Wohnung mit der haushaltsfiihrenden Person teilt, wobei ein Kind bei beiden Eltern als
haushaltszugehdérig gilt, wenn diese einen gemeinsamen Haushalt flihren.

Die Definition, wer nach dem FLAG 1967 als Kind zu verstehen ist, findet sich im § 2 Abs.
3 FLAG 1967. Kinder sind demnach die Nachkommen, die Wahlkinder, die Stiefkinder und
die Pflegekinder einer Person.

Gemél3 Artikel 1 der VO ist "Arbeitnehmer” u.A. jede Person, die gegen ein Risiko oder

gegen mehrere Risiken, die von den Zweigen eines Systems der sozialen Sicherheit fiir
Arbeitnehmer oder Selbsténdige oder einem Sondersystem flir Beamte erfasst werden,

pflichtversichert oder freiwillig weiterversichert ist.

Der Arbeitnehmerbegriff der VO hat einen gemeinschaftsspezifischen Inhalt und wird
vom EuGH sozialversicherungsrechtlich und nicht arbeitsrechtlich definiert. Demnach ist
Jede Person als Arbeitnehmer bzw. Selbsténdiger anzusehen, die, unabhéngig davon,
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ob sie eine Erwerbstéatigkeit ausiibt oder nicht, die Versicherteneigenschaft nach den flir
die soziale Sicherheit geltenden Rechtsvorschriften eines oder mehrerer Mitgliedstaaten
besitzt.

Entscheidend ist, ob jemand in einem flir Arbeitnehmer oder Selbsténdige geschaffenen
System der sozialen Sicherheit pflicht-oder freiwillig versichert ist (siehe EuGH Rs.
C-431/03, Dodl und Oberhollenzer, Slg 2005, 1-05049). Riger"

Gem. Artikel 1 lit. f ist "Familienangehériger” jede Person, die in den Rechtsvorschriften,
nach denen die Leistungen gewéhrt werden, oder in Féllen des Artikel 22 Absatz

1 Buchstabe a) und des Artikel 39 in den Rechtsvorschriften des Mitgliedstaats, in
dessen Gebiet sie wohnt, als Familienangehdriger bestimmt, anerkannt oder als
Haushaltsangehériger bezeichnet ist; wird nach diesen Rechtsvorschriften eine

solche Person jedoch nur dann als Familienangehdriger oder Haushaltsangehériger
angesehen, wenn sie mit dem Arbeitnehmer in hduslicher Gemeinschaft lebt, so gilt
diese Voraussetzung als erfiillt, wenn der Unterhalt dieser Person liberwiegend von dem
Arbeitnehmer bestritten wird;

Artikel 2 der VO EWG 1408/71 regelt den persénlichen Geltungsbereich. Demnach
gilt diese VO nach Abs. 1 fiir Arbeitnehmer, flir welche die Rechtsvorschriften eines
oder mehrerer Mitgliedstaaten gelten oder galten, soweit sie Staatsangehdérige eines
Mitgliedstaates sind oder als Staatenlose, Fliichtlinge im Gebiet eines Mitgliedstaates
wohnen, sowie fiir deren Familienangehérige und Hinterbliebene.

Geméls Artikel 3 der VO EWG 1408/71 haben Personen, die im Gebiet eines
Mitgliedsstaats wohnen und fiir die diese Verordnung qilt, die gleichen Rechte

und Pflichten auf Grund der Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaats, wie die
Staatsangehdrigen dieses Staates, soweit besondere Bestimmungen dieser Verordnung
nicht anderes vorsehen.

Gemél Artikel 4 der VO EWG 1408/71 gilt diese Veerordnung fiir alle Rechtsvorschriften
liber Zweige der sozialen Sicherheit, u.a. die, die Familienleistungen betreffen.

Artikel 13 der VO EWG 1408/71 bestimmt:

“(1) ... Personen, flir die diese Verordnung gilt, unterliegen den Rechtsvorschriften nur
eines Mitgliedstaats. Welche Rechtsvorschriften diese sind, bestimmt sich nach diesem
Titel.

(2) ... b) Eine Person, die im Gebiet eines Mitgliedstaats eine selbsténdige Tétigkeit
ausubt, unterliegt den Rechtsvorschriften dieses Staates, und zwar auch dann, wenn sie
im Gebiet eines anderen Mitgliedstaats wohnt ... ;

Diese Bestimmung erklért somit den Beschéftigungsort zum grundsétzlichen
Ankniipfungspunkt.

Nach Artikel 73 der VO 1408/71 hat ein Arbeitnehmer oder ein Selbstéandiger, der den

Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaats unterliegt, vorbehaltlich der Bestimmungen in

Anhang VI, fiir seine Familienangehérigen, die im Gebiet eines anderen Mitgliedstaats
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wohnen, Anspruch auf Familienleistungen nach den Rechtsvorschriften des ersten
Staates, als ob diese Familienangehérigen im Gebiet dieses Staates wohnten.

Damit war der Antrag fiir obigen Zeitraum abzuweisen.
VO Nr. 883/2004 und DVO Nr. 987/2009:
In Art. 1 Buchstabe i der VO wird der Begriff "Familienangehdériger” definiert als:

"1. i) jede Person, die in den Rechtsvorschriften, nach denen die Leistungen gewéhrt
werden, als Familienangehdériger bestimmt oder anerkannt oder als Haushaltsangehériger
bezeichnet wird;

ii) in Bezug auf Sachleistungen nach Titel lll Kapitel 1 tiber Leistungen bei Krankheit
sowie Leistungen bei Mutterschaft und gleichgestellte Leistungen bei Vaterschaft
Jede Person, die in den Rechtsvorschriften des Mitgliedstaats, in dem sie wohnt, als
Familienangehdériger bestimmt oder anerkannt wird oder als Haushaltsangehériger
bezeichnet wird;

2. unterscheiden die geméals Nummer 1 anzuwendenden Rechtsvorschriften eines
Mitgliedstaats die Familienangehdrigen nicht von anderen Personen, auf die diese
Rechtsvorschriften anwendbar sind, so werden der Ehegatte, die minderjéhrigen Kinder
und die unterhaltsberechtigten volljahrigen Kinder als Familienangehdérige angesehen;

3. wird nach den gemé&l3 Nummern 1 und 2 anzuwendenden Rechtsvorschriften eine
Person nur dann als Familien- oder Haushaltsangehériger angesehen, wenn sie mit
dem Versicherten oder dem Rentner in hduslicher Gemeinschaft lebt, so gilt diese
Voraussetzung als efflillt, wenn der Unterhalt der betreffenden Person (iberwiegend von
dem Versicherten oder dem Rentner bestritten wird;"

Art. 11 Abs. 1 bis 3 der VO ("Allgemeine Regelung"”) lauten:

“(1) Personen, fir die diese Verordnung gilt, unterliegen den Rechtsvorschriften nur eines
Mitgliedstaats. Welche Rechtsvorschriften dies sind, bestimmt sich nach diesem Titel.

(2) Fiir die Zwecke dieses Titels wird bei Personen, die aufgrund oder infolge ihrer
Beschéftigung oder selbststéandigen Erwerbstétigkeit eine Geldleistung beziehen, davon
ausgegangen, dass sie diese Beschéftigung oder Tétigkeit austiben. Dies gilt nicht flr
Invaliditats-, Alters- oder Hinterbliebenenrenten oder fiir Renten bei Arbeitsunféllen
oder Berufskrankheiten oder fiir Geldleistungen bei Krankheit, die eine Behandlung von
unbegrenzter Dauer abdecken.

(3) Vorbehaltlich der Artikel12 bis 16 gilt Folgendes:

a) eine Person, die in einem Mitgliedstaat eine Beschéftigung oder selbststédndige
Erwerbstétigkeit auslibt, unterliegt den Rechtsvorschriften dieses Mitgliedstaats;

Art. 67 der VO ("Familienangehdrige, die in einem anderen Mitgliedstaat wohnen" lautet:
"Eine Person hat auch flir Familienangehdérige, die in einem anderen Mitgliedstaat

wohnen, Anspruch auf Familienleistungen nach den Rechtsvorschriften des zusténdigen
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Mitgliedstaats, als ob die Familienangehdérigen in diesem Mitgliedstaat wohnen wiirden.
Ein Rentner hat jedoch Anspruch auf Familienleistungen nach den Rechtsvorschriften des
fur die Rentengewéhrung zusténdigen Mitgliedstaats."

Art 68 Abs. 1 und 2 der VO ("Prioritatsregeln bei Zusammentreffen von Anspriichen"”)
lauten:

“(1) Sind fiir denselben Zeitraum und fiir dieselben Familienangehérigen Leistungen
nach den Rechtsvorschriften mehrerer Mitgliedstaaten zu gewéhren, so gelten folgende
Prioritétsregeln:

a) Sind Leistungen von mehreren Mitgliedstaaten aus unterschiedlichen Griinden

zu gewéhren, so gilt folgende Rangfolge: an erster Stelle stehen die durch eine
Beschéftigung oder eine selbststédndige Erwerbstétigkeit ausgelésten Anspriiche, darauf
folgen die durch den Bezug einer Rente ausgelésten Anspriiche und schliel3lich die durch
den Wohnort ausgelésten Anspriiche.

b) Sind Leistungen von mehreren Mitgliedstaaten aus denselben Griinden zu gewéhren,
so richtet sich die Rangfolge nach den folgenden subsidiédren Kriterien:

i) bei Anspriichen, die durch eine Beschéftigung oder eine selbststéndige Erwerbstétigkeit
ausgelést werden: der Wohnort der Kinder, unter der Voraussetzung, dass dort

eine solche Tétigkeit ausgelibt wird, und subsididr gegebenenfalls die nach den
widerstreitenden Rechtsvorschriften zu gewédhrende héchste Leistung. Im letztgenannten
Fall werden die Kosten fiir die Leistungen nach in der Durchfiihrungsverordnung
festgelegten Kriterien aufgeteilt;

Demnach steht das Recht auf Erhebung des Leistungsanspruches in Osterreich alleine
dem (geschiedenen) Gatten zu.

Auch fiir diesen Zeitraum war der Antrag abzuweisen.
Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung bei dem
vorbezeichneten Amt das Rechtsmittel der Berufung eingebracht werden. Die Berufung ist
zu begriinden. Durch Einbringung einer Berufung wird die Wirksamkeit des angefochtenen
Bescheides gemél3 § 254 Bundesabgabenordnung (BAO) nicht gehemmt.

Berufung vom 6.12.2013

Gegen den Abweisungsbescheid vom 11.11.2013 wurde durch den steuerlichen Vertreter
mit Eingabe vom 6.12.2013 Berufung erhoben:

Betreff: Berufung gegen lhren Abweisungsbescheid des Antrages auf Familienbeihilfe vom
11. November 2013 (St.Nr.: X)

Sehr geehrte Damen und Herren!
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Im Auftrag meiner Klientin, Frau B A, lege ich gegen den Abweisungsbescheid des
Antrages auf Ausgleichszahlung der Familienbeihilfe ab Juli 2008 vom 11. November 2013
das Rechtsmittel der

Berufung
ein und begriinde diese wie folgt:

In Ihrem Bescheid begriinden Sie die Abweisung der Familienbeihilfe, dass Frau

B aufgrund ihrer Erwerbstétigkeit in Ungarn kein Anspruch auf die Osterreichische
Familienbeihilfe hétte, sondern ausschlieSlich der in Osterreich eine selbsténdige Tétigkeit
ausfiihrende (geschiedene) Ehemann, Herr G E.

Dem wird folgendes entgegen gehalten:

» Gemal Art 67 VO 883/2004 ist ein Export von Familienleistungen flir Familienangehérige
vorgesehen, die in einem anderen Mitgliedstaat wohnen.

Aufgrund der Vorgaben des Art | lit i VO 883/2004 ist Osterreichische Familienbeihilfe
auch an Kinder mit Wohnsitz in einem anderen Mitgliedstaat auszuzahlen, wenn ein
unterhaltspflichtiger (geschiedener) Elternteil in Osterreich einer (un-)selbsténdigen
Beschéftigung nachgeht (siehe auch Spiegel (Hrsg.): Zwischenstaatliches
Sozialversicherungsrecht, 9. Lfg., 5 6 f).

Aufgrund der Definition des Familienangehérigen in Art 1 lit i kann ein Anspruch

auf Familienleistungen auch dann abgeleitet werden, wenn ein geschiedener,
unterhaltspflichtiger Elternteil in einem anderen Mitgliedstaat als der Wohnsitzstaat eine
Erwerbstétigkeit ausfiihrt.

Auch gemal Csaszar/Lenneis/Wanke (Hrsg.): FLAG Familienlastenausgleichsgesetz
Kommentar, S. 574) féllt ein Kind, das zumindest einen Elternteil hat, der vom
persénlichen Geltungsbereich gemal3 § 2 der VO erfasst ist, als Familienangehdriger in
den Anwendungsbereich der VO.

Es ist gemal der Verordnung auch nicht untersagt, die Familienbeihilfe dem den
Geldunterhalt (iiberwiegend) leistenden Elternteil zu gewéhren. Aus der Sicht der
Verordnung ist nur sicherzustellen, dass die Familienleistungen entweder der den
Haushalt flihrenden Person oder der den ((iberwiegend) Unterhalt leistenden Person
gewdéhrt werden.

Im vorliegenden Fall von Frau B ist der Kindesvater- wie auch in der Begriindung

Ihres Abweisungsbescheides angefiihrt- seit 01.10.2005 in Osterreich selbsténdig
erwerbstétig. Es wird vom geschiedenen Ehemann ein gesetzlicher Unterhalt in Hohe
von HUF 20.000,00/Monat (ca. EUR 80,00) an Frau B gezahit.

Aufgrund der Unterhaltsverpflichtung des Kindesvaters besteht somit grundsétzlich
Anspruch auf Familienbeihilfe fiir das Kind E F, geboren am ...10.2003, in Osterreich.
Da aufgrund der oben angefiihrten unionsrechtlichen Vorschriften die Familienleistungen
entweder der den Haushalt flihrenden Person oder der den (liberwiegend) Unterhalt
leistenden Person gewéhrt werden sollen, und Frau B als Alleinstehende sowohl

den Haushalt mit dem Kind E F fiihrt und gleichzeitig liberwiegend fiir den Unterhalt
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des Kindes sorgt, besteht alleiniger (abgeleiteter) Anspruch auf die Osterreichische
Familienbeibhilfe fiir Frau B.

Beiliegend erhalten Sie noch eine vom Kindesvater unterschriebene Verzichtserkldrung
auf den Bezug der Osterreichischen Familienbeihilfe, welcher letztlich fiir die Gewéhrung
der Osterreichischen Familienbeihilfe - aufgrund des unionsrechtlichen vorrangigen
Anspruches von Frau B- eine nur untergeordnete Bedeutung zukommt.

Aufgrund des unionsrechtlich abgeleiteten Anspruchs von B auf die Osterreichische
Familienbeihilfe ersuche ich um Aufhebung des Abweisungsbescheides vom 11.
November 2013 und um Gewéhrung der Familienbeihilfe ab Juli 2008.

Sollten Sie diesbeziiglich Riickfragen haben, stehe ich Ihnen sehr gerne zur Verfligung.

Auftrag zur Bescheiderlassung (Beschluss vom 15.10.2014)

Mit Beschluss vom vom 15.10.2014, zugestellt am 22.10.2014, hat das
Bundesfinanzgericht hierauf dem Finanzamt Ganserndorf Mistelbach aufgetragen,
innerhalb einer Frist von vier Wochen ab Zustellung dieses Beschlusses zu entscheiden
und entweder eine Abschrift der Beschwerdevorentscheidung (samt Zustellnachweis)
vorzulegen oder schlieBlich anzugeben, warum eine Verletzung der Entscheidungspflicht
nicht oder nicht mehr vorliegt.

Nach Darstellung des Verfahrensganges und der Rechtsgrundlagen fihrte das
Bundesfinanzgericht aus:

Nach dem mit Beweismitteln belegten Vorbringen der Bf hat die Bf am 6.12.2013 Berufung
gegen den Abweisungsbescheid vom 11.11.2013 eingebracht und das Finanzamt bislang
hieriiber nicht mit Beschwerdevorentscheidung abgesprochen.

Nach der Rechtslage vor dem FVwGG 2012 war die Erlassung einer
Berufungsvorentscheidung in das Ermessen des Finanzamtes gelegt. Wurde jedoch

eine als Berufung weiterwirkende Beschwerde dem Bundesfinanzgericht noch nicht
vorgelegt, hat das Finanzamt seit 1. 1. 2014 zwingend - aul3er es liegt einer der im Gesetz
aufgezéhlten Griinde vor - eine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen.

Der Aktenlage zufolge liegt keiner der in § 262 Abs. 2 bis 4 BAO genannten Griinde fiir die
Nichterlassung einer Beschwerdevorentscheidung vor.

Dem Finanzamt ist daher geméani § 284 Abs. 2 BAO aufzutragen, innerhalb einer Frist
von vier Wochen ab Zustellung dieses Beschlusses zu entscheiden und entweder eine
Abschrift der Beschwerdevorentscheidung (samt Zustellnachweis) vorzulegen oder
schlielllich anzugeben, warum eine Verletzung der Entscheidungspflicht nicht oder nicht
mehr vorliegt.

Die Frist von vier Wochen erscheint im Hinblick darauf, dass der Sachverhalt dem
Abweisungsbescheid vom 11.11.2013 zufolge feststeht, dieser in der Berufung
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nicht bestritten wurde und nach dem Vorbringen der Bf, das sich auf ein Telefonat
mit der belangten Behérde stiitzt, eine entsprechende Auskunft des ausléndischen
Beihilfentrégers bereits seit Monaten eingelangt ist, angemessen.

Die Frist kann einmal verldngert werden, wenn die Beihilfenbehérde das Vorliegen von in
der Sache gelegenen Griinden nachzuweisen vermag, die eine fristgerechte Entscheidung
unmoglich machen.

Fristverlangerungsantrag

Das Finanzamt Ganserndorf Mistelbach hat am 19.11.2014 rechtzeitig um Verlangerung
dieser Frist ersucht, da im Beschwerdevorverfahren am 10.11.2014 ein Vorhalt erlassen
und - die der Bf zur Vorhaltsbeantwortung von der belangten Behdrde eingeraumte Frist
endet am 4.12.2014 - eine Vorhaltsbeanwortung noch nicht erfolgt sei.

Die im Vorhalt angefihrten Erganzungspunkte lauten:
Ergénzungspunkte:

Zur abschlieBenden Erledigung der Beschwerde werden Sie ersucht, folgende
Beweismittel der Behérde vorzulegen:

Die Lebens/-wohnungsgemeinschaft mit dem Kindesvater G E wurde ab 01.01.2010
unterbrochen, der Klager hat die Wohnung ohne Riickkehrabsicht verlassen; ab
01.03.2011 wird vom Kléager freiwillig Kindesunterhalt i.H. von HUF 20.000 geleistet; ..
(Vergleich vom ....2.2011): diesbezliglich wird um

» Nachweisung der gesamten Leistung des monatlichen (freiwillig/verpflichtend
geleisteten) Kindesunterhaltes seit 01/2010 anhand von Kontoausziigen; Nachweisung
der Festsetzung des Kindesunterhaltes, wenn zwischenzeitlich abge&ndert (mit
Ubersetzung);

» Nachweisung des Auszuges aus dem gemeinsamen Haushalt des Kindesvaters sowie
der neuen Wohnsitzbegriindung (von der zusténdigen Behérde); mit Ubersetzung; sowie

* Bekanntgabe der gesamten Unterhaltskosten fiir G E F, geb.am ...10.2003 in den Jahren
der Beantragung anhand einer Aufstellung, worin die zu deckenden Bed(irfnisse des
Kindes nach der Art mit betragsméBiger Héhe dargestellt werden; mit Ubersetzung,
innerhalb obig gesetzter Frist wird ersucht.

Einer Beschéftigung im Wohnsitzstaat Ungarn ist der Kindesvater nachgegangen bis?

Fristverlangerung (Beschluss vom 21.11.2014)

Auf Grund des Antrags des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach vom 19.11.2014 wurde
mit Beschluss vom 21.11.2014 die Frist zur Bescheiderlassung auf sechs Monate ab
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Zustellung dieses Beschlusses erstreckt. Der Beschluss wurde dem Finanzamt am
26.11.2014 zugestellt.

Das Finanzamt hat dargelegt, dass innerhalb der am 15.10.2014 gesetzten - knappen -
Frist von vier Wochen im gegensténdlichen Fall infolge noch erforderlicher Ermittlungen
eine Entscheidung nicht méglich war.

Dem Antrag auf Verldngerung der Frist ist daher Folge zu geben.

Im Hinblick auf den Umfang méglicher weiterer, sich an die Vorhaltsbeantwortung
anschlie3ender Erhebungen im gegensténdlichen Fall mit einem
mitgliedsstaateniibergreifenden Sachverhalt und sowie des Umstandes, dass eine
neuerliche Fristverldngerung rechtlich nicht méglich wére, ist die Setzung einer Frist von
sechs Monaten angemessen.

Dessen ungeachtet wird das Finanzamt dem gesetzlichen Auftrag des § 85a BAO,

liber die Beschwerde ohne unnétigen Aufschub mit Beschwerdevorentscheidung zu
entscheiden, nachzukommen und zu trachten haben, die verléngerte Frist tunlichst nicht
auszuschdépfen.

Eine weitere Fristverldngerung ist nicht zul&ssig.

Mitteilung des Finanzamtes vom 8.1.2015 und vom 22.1.2015

Das Finanzamt Ganserndorf Mistelbach teilte am 8.1.2015 dem Bundesfinanzgericht mit,
eine Beschwerdevorentscheidung mit folgendem Inhalt erlassen zu haben:

Es ergeht die Beschwerdevorentscheidung betreffend die Beschwerde vom 09.12.2013
von Frau B A, ..., vertreten durch Mag. Andras Radics, Obere Hauptstr 18-20/Top 6, 7100
Neusiedl/ See, gegen Abweisungsbescheid vom 11.11.2013.

Uber die Beschwerde wird auf Grund des § 263 Bundesabgabenordnung (BAO)
entschieden:

Ihrer Beschwerde vom 09.12.2013 wird teilweise stattgegeben:

betr. den Zeitraum Juli 2008 bis einschliel3lich Februar 2011 wird die Beschwerde als
unbegriindet abgewiesen.

Den Zeitraum Mé&rz 2011 bis Dezember 2013 wird der Beschwerde vollinhaltlich
entsprochen, die Ausgleichszahlung (Differenzzahlung) wird zuerkannt.

Begriindung:

Sie sind ungarische Staatsbiirgerin, geschieden von G E seit ...02.2011, SVNR .... Mit
dem gemeinsamen Kind G E F, geb.am ....10.2003, leben Sie an obiger Adresse. In
Ungarn gehen Sie einer unselbststdndigen Beschéftigung seit 01.07.2002 (Unterbrechung
Kinderbetreuungsgeldbezug 29.10.2013 bis 12.2006) nach. Sie haben keinen
Osterreichbezug.
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Der Kindesvater G E ist in Osterreich an der Fa. H OG, Adresse AG seit 27.10.2005
beteiligt. In Ungarn ging bzw .geht der Kindesvater keiner Beschéftigung nach.

Gemeinsamer Familienwohnsitz lag bis zur Scheidung (It. Scheidungsurteil) an obiger
Adresse.

Nachweislich wohnt der Kindesvater mit seiner Lebensgeféhrtin seit 04.03.2013 an der
Adresse Adresse_Vater_Ungarn.

Die Ehe wurde am ....2.2011 geschieden, die Obsorge fiir den aus der Ehe stammenden
Sohn E F wurde lhnen zugesprochen.

Die monatlichen Unterhaltsleistungen des Kindesvaters betragen HUF 20.000,-.

Der gesetzlich festgesetzte Unterhalt von HUF 20.000,00 wurde jeden Monat bar
ausbezabhilt.

Als Alleinerziehende haben Sie Anspruch auf Kindergeld i.H. von 13.700,-HUF
(Alleinerzieher mit einem Kind) ab 01.03.2011, Beschluss des Ungarischen Schatzamtes
vom 10.03.2011.

Aus der schétzungsweisen Feststellung der gesamten Unterhaltskosten fiir das Kind Marc
ergibt sich, dass bei einer verhéltnisméligen Zuteilung der Wohnungskosten —mit Licht
und Heizung- von 50%- monatlich HUF 10.250,- sowie Nahrung anteilsméf3ig mit HUF
10.000,-geschétzt, da der Sohn in der Mensa ( Kosten monatlich HUF 10.000,- )versorgt
wird, die monatlichen gesamten Unterhaltskosten ca. HUF 50.000,- betragen.

Auch kénnen fiir die Kldrung des Uberwiegens die sogenannten "Regelbedarfsétze"”
herangezogen werden. Nach dem Erlass des BMF, GZ BMF-010222/0198-VI/7/2012
vom 12.10.2012 betragen diese fiir Kinder im hier mal3geblichen Alter von liber sechs
bis 10 Jahren 2013 € 313,-,2012 € 306,-, 2011 € 296,-per Monat. Das bedeutet, dass
in Osterreich mit diesem Betrag fiir die Bestreitung der Unterhaltskosten eines Kindes
grundsétzlich das Auslangen gefunden werden kann.

In den Monaten wurde der Unterhalt bar, umgerechnet von ca. € 63,-- geleistet. Vor dem
Hintergrund des geringen Lebensstandards und der billigeren Lebenshaltungskosten
(laut WKO betrégt das BIP je Einwohner in Ungarn gemessen an Osterreich lediglich ca.
50/51%) kann von einer lberwiegenden Kostentragung im Sinne des § 2 Abs. 2 FLAG
1967 nicht ausgegangen werden.

Rechtliche Ausfiihrungen:

Gemél3 § 2 Abs. 1 lit. a des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 (FLAG) haben
Personen, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder ihren gewbhnlichen Aufenthalt
haben, Anspruch auf Familienbeihilfe flir minderjghrige Kinder.

Nach § 2 Abs. 2 FLAG 1967 hat Anspruch auf Familienbeihilfe fiir ein im Abs. 1 genanntes
Kind die Person, zu deren Haushalt das Kind gehoért. Eine Person, zu deren Haushalt das
Kind nicht gehért, die jedoch die Unterhaltskosten fiir das Kind lberwiegend trégt, hat
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dann Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn keine andere Person nach dem ersten Satz
anspruchsberechtigt ist.

Zum Haushalt einer Person gehoért ein Kind nach § 2 Abs. 5 FLAG 1967 dann, wenn es
bei einheitlicher Wirtschaftsfiihrung eine Wohnung mit dieser Person teilt.

Der Wohnsitz fehlt im gegensténdlichen Fall bei lhnen und lhrem Kind.

Bei grenziiberschreitenden Sachverhalten ist jedoch zusétzlich die Verordnung (EWG) Nr.
883/2004 (VO) anzuwenden.

Eine Person, fir die die VO gilt, unterliegt immer nur den Rechtsvorschriften eines
Mitgliedstaates. Die VO bestimmt in den Art. 11 bis 16, welchem Mitgliedstaat die Person
unterliegt (anwendbares Recht in der VO). Um in grenziiberschreitenden Féllen die
Zustéandigkeiten eines Staates flir Familienleistungen zu eruieren, muss vorab geprtift
werden, welchen Rechtsvorschriften der Elternteil bzw. jeder Elternteil fiir sich gesehen
nach den Art. 11 bis 16 VO unterliegt. Mal3geblich dabei sind immer die leiblichen Eltern,
unabhé&ngig davon, ob sie im gemeinsamen Haushalt leben oder nicht und auch, ob sie
verheiratet oder geschieden sind (vgl. EuGH-Urteil "Slanina” vom 26.11.2009, C-363/08
und VwGH vom 02.02.2010, ZI. 2009/15/0204-11).

Eine Person unterliegt grundsétzlich den Rechtsvorschriften jenes Staates, in dem sie eine
Beschéftigung bzw. selbsténdige Erwerbstétigkeit tatséchlich ausiibt.

Sie leben in Ungarn mit ihrem Kind. Sie gehen in Osterreich keiner Beschéftigung nach.
Es kann sich daher wegen fehlendem Osterreichbezug kein direkter Anspruch auf
Familienleistungen ergeben.

In Ungarn gehen Sie einer Beschéftigung nach und besteht ein Anspruch auf die
Familienleistungen

Der Kindesvater iibt in Osterreich eine Beschéftigung aus.

Aufgrund seiner Beschéftigung begriindet er einen Beihilfenanspruch in Osterreich nach
der genannten VO.

Als Familienangehdriger gilt nach Art. 1 Buchstabe i VO 883/2004:

"1. i) jede Person, die in den Rechtsvorschriften, nach denen die Leistungen gewéhrt
werden, als Familienangehdériger bestimmt oder anerkannt oder als Haushaltsangehériger
bezeichnet wird;

ii) in Bezug auf Sachleistungen nach Titel Il Kapitel 1 liber Leistungen bei Krankheit
sowie Leistungen bei Mutterschaft und gleichgestellte Leistungen bei Vaterschaft
Jede Person, die in den Rechtsvorschriften des Mitgliedstaats, in dem sie wohnt, als
Familienangehdériger bestimmt oder anerkannt wird oder als Haushaltsangehériger
bezeichnet wird;

2. unterscheiden die gemé&l3 Nummer 1 anzuwendenden Rechtsvorschriften eines
Mitgliedstaats die Familienangehdrigen nicht von anderen Personen, auf die diese
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Rechtsvorschriften anwendbar sind, so werden der Ehegatte, die minderjéhrigen Kinder
und die unterhaltsberechtigten volljahrigen Kinder als Familienangehdérige angesehen;

3. wird nach den gemé&ls Nummern 1 und 2 anzuwendenden Rechtsvorschriften eine
Person nur dann als Familien- oder Haushaltsangehériger angesehen, wenn sie mit
dem Versicherten oder dem Rentner in hduslicher Gemeinschaft lebt, so gilt diese
Voraussetzung als efflillt, wenn der Unterhalt der betreffenden Person (iberwiegend von
dem Versicherten oder dem Rentner bestritten wird;"

Der fiir Familienleistungen zusténdige Staat lasst sich daher nach Art. 67/68 in
Verbindung mit Art. 11-16 der VO hier eindeutig ermitteln. Den "Prioritétsregeln bei
Zusammentreffen von Anspriichen” des Art. 68 nach ist Osterreich ist aufgrund der
Beschéftigung des Kindesvaters in Osterreich (nachrangig) zusténdig fiir die Auszahlung
von Familienleistungen.

Ergénzend zu erwéhnen ist, dass die im Zeitraum bis April 2010 anwendbare Verordnung
Nr. 1408/71 der VO Nr. 883/2004 in den relevanten Artikeln inhaltlich entspricht.

Bereits aus dem klaren Wortlaut des § 2 Abs. 2 FLAG 1967 geht hervor, dass der
Anspruch auf Familienbeihilfe in zwei Stufen zu priifen ist (vgl. VwGH 16.2.1988,
85/14/0130). Demnach rdumt das Gesetz den Anspruch auf Familienbeihilfe zundchst
demjenigen ein, zu dessen Haushalt das Kind gehért. Es liegt somit in der Absicht des
Gesetzgebers, die Familienbeihilfe dem Haushalt zuzuleiten, in dem das Kind lebt. Damit
wird bezweckt, die mit der Betreuung des Kindes verbundene Mehrleistung abzugelten
(siehe VwGH 25.6.1997, 97/15/0025). Die Betreuung, Erziehung und Pflege des Kindes
als vermégenswerte Leistung kommt ja einer Erfiillung der Sorgepflicht durch Geldleistung
gleich.

Aus dem Gesetz selbst ergibt sich somit, dass der primére Anknlipfungspunkt fiir den
Erhalt der Familienbeihilfe die Haushaltszugehérigkeit des Kindes ist (so auch VwGH
18.4.2007, 2006/13/0120). Derjenige Elternteil, bei dem das Kind im Haushalt lebt, hat
demnach ausschliel3lich Anspruch auf Familienbeihilfe, ohne dass auf die Frage der
liberwiegenden Kostentragung eingegangen werden muss (vgl. erneut VwGH 16.2.1988,
85/14/0130).

»-..Der Zweck des Artikels 73 der VO Nr. 1408/71 besteht darin, zugunsten der
Familienangehérigen des den Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaats unterliegenden
Erwerbstétigen, die in einem anderen Mitgliedstaat wohnen, sicherzustellen, dass

ihnen die in den anwendbaren Rechtsvorschriften des ersten Staates vorgesehenen
Familienleistungen gewéhrt werden, wobei aus der Sicht der Verordnung nur
sicherzustellen ist, dass die Beihilfe entweder der den Unterhalt leistenden Person oder
der haushaltsfiihrenden Person geleistet wird..” (vgl. Urteil des EuGH vom 26. November
2009, C-363/08, Romana Slanina, Rz 22, 23).

Pro Monat und Kind geblihrt die Familienbeihilfe nur einmal (§ 10 Abs. 4 FLAG 1967).
Daran dndern die Regelungen der Verordnung nichts.
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Gegenstandlich steht bis zur Scheidung im Februar 2011 der Anspruch auf
Familienbeibhilfe - blol3 die Ausgleichszahlung nach § 4 Abs. 2 FLAG 1967 - (allein) dem in
Osterreich beschéftigten Kindesvater zu, da aus der Sicht des nationalen Rechts gem. § 2
Abs.2 FLAG das Kind haushaltszugehérig war.

Hinsichtlich des Zeitraumes ab Méarz 2011 bis einschlief3lich Dezember 2013 war dem
Begehren zu entsprechen.

Es war spruchgemél3 zu entscheiden.

(Fir Zeitrdume ab Jédnner 2014 wird in einem gesonderten Antragsverfahren
abzusprechen sein).

Am 21.1.2015 legte das Finanzamt den Zustellnachweis hierzu vor. Demzufolge wurde ein
"Verf. 40 v 17.12.14" X am 20.1.2015 an den steuerlichen Vertreter zugestellt.

Erledigungsvorhalt (Beschluss vom 23.1.2015)

Mit Beschluss vom 23.1.2015, zugestellt am 2.2.2015, wurde der Bf die Erledigung vom
8.1.2015 vorgehalten.

Das Finanzamt habe am 8.1.2015 unter Vorlage des Zustellnachweises am

21.1.2015 mitgeteilt, dass Uber die Berufung vom 6.12.2013 gegen den Bescheid des
Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach vom 11.11.2013, St.Nr.: X, womit der Antrag der
Beschwerdefihrerin vom 2.7.2013, eingebracht am 3.7.2013 auf Gewahrung einer
Ausgleichszahlung ab 07/2008 abgewiesen wurde, mit Beschwerdevorentscheidung
entschieden wurde.

Dem Beschwerdebegehren sei somit Rechnung getragen worden. Es ist daher
beabsichtigt, die SGumnisbeschwerde gemal § 260 BAO als unzulassig geworden
zuruckzuweisen.

Sollte die beschwerdefiihrende Partei A B entgegen der Mitteilungen des Finanzamtes
vom 8.1.2015 und vom 22.1.2015 nicht klaglos gestellt sein, werde ihr die Bekanntgabe
dieses Umstands innerhalb von einer Woche ab Zustellung dieses Beschlusses
aufgetragen. Ansonsten sei eine AuRerung der beschwerdeflihrenden Partei nicht
erforderlich.

Keine AuBerung der Bf

Die Bf auRerte sich hierzu innerhalb der gesetzten Frist nicht.
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Rechtsgrundlagen

§ 260 BAO lautet:

§ 260. (1) Die Bescheidbeschwerde ist mit Beschwerdevorentscheidung (§ 262) oder mit
Beschluss (§ 278) zuriickzuweisen, wenn sie

a) nicht zulassig ist oder
b) nicht fristgerecht eingebracht wurde.

(2) Eine Bescheidbeschwerde darf nicht deshalb als unzuldssig zuriickgewiesen werden,
weil sie vor Beginn der Beschwerdefrist eingebracht wurde.

§ 262 BAO lautet:
9. Beschwerdevorentscheidung

§ 262. (1) Uber Bescheidbeschwerden ist nach Durchfiihrung der etwa noch erforderlichen
Ermittlungen von der Abgabenbehérde, die den angefochtenen Bescheid erlassen hat, mit
als Beschwerdevorentscheidung zu bezeichnendem Bescheid abzusprechen.

(2) Die Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung hat zu unterbleiben,
a) wenn dies in der Bescheidbeschwerde beantragt wird und

b) wenn die Abgabenbehérde die Bescheidbeschwerde innerhalb von drei Monaten ab
ihrem Einlangen dem Verwaltungsgericht vorlegt.

(3) Wird in der Bescheidbeschwerde lediglich die Gesetzwidrigkeit von Verordnungen,
die Verfassungswidrigkeit von Gesetzen oder die Rechtswidrigkeit von Staatsvertrdgen
behauptet, so ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, sondern die
Bescheidbeschwerde unverziiglich dem Verwaltungsgericht vorzulegen.

(4) Weiters ist keine Beschwerdevorentscheidung zu erlassen, wenn der Bundesminister
flir Finanzen den angefochtenen Bescheid erlassen hat.

§ 284 BAO lautet:

§ 284. (1) Wegen Verletzung der Entscheidungspflicht kann die Partei Beschwerde
(Sdumnisbeschwerde) beim Verwaltungsgericht erheben, wenn ihr Bescheide der
Abgabenbehdrden nicht innerhalb von sechs Monaten nach Einlangen der Anbringen oder
nach dem Eintritt zur Verpflichtung zu ihrer amtswegigen Erlassung bekanntgegeben (§
97) werden. Hiezu ist jede Partei befugt, der gegeniiber der Bescheid zu ergehen hat.

(2) Das Verwaltungsgericht hat der Abgabenbehérde aufzutragen, innerhalb einer Frist
von bis zu drei Monaten ab Einlangen der Sdumnisbeschwerde zu entscheiden und
gegebenenfalls eine Abschrift des Bescheides vorzulegen oder anzugeben, warum eine
Verletzung der Entscheidungspflicht nicht oder nicht mehr vorliegt. Die Frist kann einmal
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verlédngert werden, wenn die Abgabenbehérde das Vorliegen von in der Sache gelegenen
Griinden nachzuweisen vermag, die eine fristgerechte Entscheidung unmdéglich machen.

(3) Die Zustandigkeit zur Entscheidung geht erst dann auf das Verwaltungsgericht (ber,
wenn die Frist (Abs. 2) abgelaufen ist oder wenn die Abgabenbehérde vor Ablauf der Frist
mitteilt, dass keine Verletzung der Entscheidungspflicht vorliegt.

(4) Sdumnisbeschwerden sind mit Erkenntnis abzuweisen, wenn die Verspétung nicht auf
ein tberwiegendes Verschulden der Abgabenbehérde zurtickzufiihren ist.

(5) Das Verwaltungsgericht kann sein Erkenntnis vorerst auf die Entscheidung einzelner
mal3geblicher Rechtsfragen beschrénken und der Abgabenbehérde auftragen, den
versdumten Bescheid unter Zugrundelegung der hiermit festgelegten Rechtsanschauung
binnen bestimmter, acht Wochen nicht tibersteigender Frist zu erlassen. Kommt die
Abgabenbehérde dem Auftrag nicht nach, so entscheidet das Verwaltungsgericht (ber die
Beschwerde durch Erkenntnis in der Sache selbst.

(6) Partei im Beschwerdeverfahren ist auch die Abgabenbehérde, deren Sdumnis geltend
gemacht wird.

(7) Sinngemé&l3 sind anzuwenden:

a) § 256 Abs. 1 und 3 (Zuriicknahme der Beschwerde),

b) § 260 Abs. 1 lit. a (Unzulédssigkeit),

c) § 265 Abs. 6 (Verstandigungspflichten),

d) § 266 (Vorlage der Akten),

e) § 268 (Ablehnung wegen Befangenheit oder Wettbewerbsgefdhrdung),
) § 269 (Obliegenheiten und Befugnisse, Ermittlungen, Erérterungstermin),
g) §§ 272 bis 277 (Verfahren),

h) § 280 (Inhalt des Erkenntnisses oder des Beschlusses).

§ 285 BAO lautet:

§ 285. (1) Die Sdumnisbeschwerde hat zu enthalten:

a) die Bezeichnung der sGumigen Abgabenbehérde;

b) die Darstellung des Inhaltes des unerledigten Antrages bzw. der Angelegenheit, in der
eine Verpflichtung zur amtswegigen Erlassung eines Bescheides besteht;

c¢) die Angaben, die zur Beurteilung des Ablaufes der Frist des § 284 Abs. 1 notwendig
sind.

(2) Die Frist des § 284 Abs. 2 wird durch einen Mdngelbehebungsauftrag (§

85 Abs. 2) gehemmt. Die Hemmung beginnt mit dem Tag der Zustellung des
Méngelbehebungsauftrages und endet mit Ablauf der Méngelbehebungsfrist oder mit dem
fritheren Tag des Einlangens der Méngelbehebung beim Verwaltungsgericht.
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§ 323 BAO lautet auszugsweise:

§ 323. ... (37) Die §§ 2a, 3 Abs. 2 lit. a (Anm.: richtig: 3 Abs. 2lit. b), 15 Abs. 1, 52, 76,

78 Abs. 1, 85a, 93a zweiter Satz, 103 Abs. 2, 104, 118 Abs. 9, 120 Abs. 3, 122 Abs. 1,
148 Abs. 3 lit. ¢, 200 Abs. 5, 201 Abs. 2 und 3 Z 2, 205 Abs. 6, 205a, 209a Abs. 1, 2 und
5,212 Abs. 2 und 4, 212a Abs. 1 bis 5, 217 Abs. 8, 225 Abs. 1, 238 Abs. 3 lit. ¢, 243 bis
291, 293a, 294 Abs. 4, 295 Abs. 5, 295a, 299, 300, 303, 304, 305, 308 Abs. 1, 3 und

4, 309, 309a, 310 Abs. 1, 312 sowie 313, jeweils in der Fassung des Bundesgesetzes,
BGBI. | Nr. 14/2013, treten mit 1. Jdnner 2014 in Kraft und sind, soweit sie Beschwerden
betreffen, auch auf alle an diesem Tag unerledigten Berufungen und Devolutionsantrédge
anzuwenden. Die §§ 209b, 302 Abs. 2 lit. d, 303a, 311 und 311a, treten mit 1. Jdnner 2014
auller Kratft.

(42) Wurde eine Berufung vor dem 1. Jdnner 2014, ohne vorher eine
Berufungsvorentscheidung zu erlassen, der Abgabenbehérde zweiter Instanz vorgelegt,
so ist § 262 (Erlassung einer Beschwerdevorentscheidung) nicht anwendbar.

Entscheidung

Gemal § 260 Abs. 1 BAOQist die Bescheidbeschwerde mit Beschluss (§ 278
BAO ) zurlickzuweisen, wenn sie nicht zulassig ist. Diese Bestimmung ist auch im
Saumnisbeschwerdeverfahren sinngemafl anzuwenden (§ 284 Abs. 7 lit. b BAO ).

Durch die Erlassung der Beschwerdevorentscheidung durch das Finanzamt ist die
Entscheidungspflicht erloschen; die urspriinglich zulassig gewesene Beschwerde ist
daher als unzulassig geworden gemal § 260 Abs. 1 lit. a BAOi. V. m. § 284 Abs. 7 lit. b

BAOzuriickzuweisen (vgl. Ritz, BAO®, § 284 Tz 12; VWGH 22. 6. 2001, 2 000/13/0178 ;
BFG 2.6.2014, RS/7100059/2014).

Nichtzulassung der Revision

Gemal A rt. 133 Abs. 4 B-VGi. V. m. § 25a Abs. 1 VwGGist gegen diese Entscheidung
eine Revision unzulassig. Es handelt sich um keine Rechtsfrage von grundsatzlicher
Bedeutung, die Rechtsfolge ergibt sich vielmehr unmittelbar aus dem Gesetz.

Wien, am 6. Marz 2015
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