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GZ. RV/0240-1/05

Berufungsentscheidung

Der unabhéngige Finanzsenat hat tUber die Berufung des S, Adr, vertreten durch Notar, vom
5. April 2005 gegen den Bescheid des Finanzamtes Innsbruck vom 7. Méarz 2005 betreffend

Grunderwerbsteuer entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgrinde

Mit "Schenkungs- und Wohnungseigentumsvertrag" vom 16. Marz 2004 hat R seinen Séhnen
M und S (= Berufungswerber, Bw) ua. seinen Tischlereibetrieb, gelegen im Erdgeschoss des
Wohn- und Betriebsgebaudes auf den Liegenschaften EZ 459 und 588 GB (Betriebseinheit Top
8 und 9), samt allen Aktiven und Passiven mit Wirkung ab 1. Janner 2004 je zur Halfte
Ubergeben (Vertragspunkt 4.1.). Als "Gegenleistung" wurde zu den das Betriebsvermdgen des
"Geschenkgebers" betreffenden Schulden und Verbindlichkeiten vereinbart: Ein Teilbetrag in
Hohe von € 150.000 ist von M als Gegenleistung fiir dessen Erwerb der
Privatzimmervermietung in seine Alleinschuld zu Gibernehmen; der Restbetrag ist von M und S
als Gegenleistung fiir die Ubergabe des Tischlereibetriebes gemeinschaftlich je zur Halfte zu
ubernehmen. Gem. Punkt 6. erfolgt der Ubergang des Liegenschaftsvermdgens zu dem der
Vertragsunterfertigung vorausgehenden Monatsersten; der Tischlereibetrieb gilt als mit dem
Stichtag (Ablauf des 31.12.2003) tbergeben.

In der Abgabenerklarung Gre 1 wurde Grunderwerbsteuerbefreiung beantragt "wegen § 15 a
ErbStG fur allfallige Unternehmensschenkung sowie gemal Neugriundungsférderungsgesetz

fur die Gegenleistungen zur Betriebstibergabe”.
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Am 28. Feber 2005 ist beim Finanzamt eine "Erklarung der (Teil)Betriebstibertragung”,
Formular NeuF6 3, eingelangt, worin der Kalendermonat der Betriebstbertragung mit "April
2004" und die Vorlage der Erklarung an das Finanzamt bezeichnet ist, jedoch unter dem
Passus "Ich beanspruche, dass die folgenden Abgaben und Gebuhren fur die unmittelbar
durch die (Teil)Betriebstibertragung veranlassten Vorgange nicht erhoben werden" keine
einzige der genannten Abgaben und Gebihren angekreuzt ist. Die am 16. Juni 2004
ausgefertigte Erklarung ist vom Bw unterschrieben und von der gesetzlichen Berufsvertretung

(Wirtschaftskammer) bestatigt.

Nach Beibringung der Teilwertbilanz zum 31.12.2003 hat das Finanzamt dem Bw mit Bescheid
vom 7. Marz 2005, StrNr, ausgehend von der ermittelten Gegenleistung € 51.501 die 2%ige
Grunderwerbsteuer im Betrag von € 1.030,02 vorgeschrieben. In der Begrindung wird
ausgefiihrt: "Ubergabe Tischlerei, 92,4 % der Betriebspassiva (abziiglich € 150.000 fir
Privatzimmervermietung) It. Teilwertebilanz sind grunderwerbsteuerpflichtige Gegenleistung

fur Top 8 und 9. Im NeuF6 Formular wurde keine Befreiung beantragt.”

In der dagegen erobenen Berufung wird eingewendet, die Grunderwerbsteuervorschreibung
sei zu Unrecht erfolgt. Es sei im Bescheid hinsichtlich der Betriebstibergabe der Freibetrag
gem. § 15 a ErbStG nicht berucksichtigt worden, obwohl die Voraussetzungen — Schenkung
unter Lebenden, Vermégen gem. Abs. 2, Vollendung des 55. Lebensjahres durch den
Ubergeber — erfiillt seien. Weiters werde die Befreiung gemaR beiliegender Erklarung der
Betriebslibergabe beantragt. Beigelegt ist eine Kopie des Formulares NeuFd 3 vom 16. Juni
2004, worin — neben den bisherigen Angaben — nunmehr die Beanspruchung der
Nichterhebung von "Gerichtsgebihren” sowie die Vorlage der Erklarung an das Finanzamt und

das Gericht angekreuzt ist.

Die abweisende Berufungvorentscheidung vom 19. April 2005 wurde dahin begriindet, dass
der Bw den amtlichen Vordruck zwar im Vorhinein vorgelegt, jedoch keinerlei konkrete
Steuerbefreiung begehrt habe. Nur geltend gemachte Abgaben und Gebihren wirden von
vorneherein nicht erhoben. Die nachtragliche Gewahrung einer Begiinstigung komme nicht in
Betracht, da die Vorlage eines ordnungsgemal ausgefiillten NeuFd 3 materielle Voraussetzung

der Begunstigung sei und nachtréaglich nicht mehr saniert werden koénne.

Mit Antrag vom 27. April 2005 wurde die Vorlage der Berufung zur Entscheidung durch die
Abgabenbehorde I1. Instanz begehrt und ergéanzt, laut BMF-Erlass sei fiir den Zeitraum

1. September 2002 bis 31. Dezember 2003 vorgesehen, dass die Wirkungen des NEUFOG
wahlweise, also nachtraglich oder im Vorhinein, eintreten kénnten. Im gegenstandlichen

Vertrag sei Ubergabestichtag der 31. Dezember 2003, weshalb im beigeschlossenen Formular
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(Antrag auf Erstattung NeuF0 4) nochmals die Ruckerstattung der Grunderwerbsteuer

beantragt werde.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gemal 8 1 Abs. 1 Z 1 Grunderwerbsteuergesetz (GrEStG), BGBI. 1987/309 idgF, unterliegen
der Grunderwerbsteuer Kaufvertrdge oder andere Rechtsgeschéfte, die einen Anspruch auf
Ubereignung begriinden, soweit sich diese Rechtsvorgange auf inlandische Grundstiicke

beziehen.

Im Gegenstandsfalle ist die Grunderwerbsteuerpflicht der im Zuge der Betriebsiibertragung
entgeltlich (= anteilige Schuldiibernahme) erworbenen Grundstiicke dem Grunde und der
Hohe nach unbestritten. In Streit gezogen wird, ob die Befreiung nach 8§ 15 a ErbStG sowie
auch der in § 5a Abs. 2 Z 2 des NEUFOG hinsichtlich Betriebsuibertragungen bestimmte

Freibetrag fUr die Grunderwerbsteuer zur Anwendung gelangt.

Nach § 15 a Abs. 1 Erbschafts- und Schenkungssteuergesetz (ErbStG), BGBI. 1955/141 idgF,
sind Erwerbe von Todes wegen und Schenkungen unter Lebenden von Vermogen gemali
Abs. 2 (Betriebe, Mitunternehmeranteile etc.) - unter verschiedenen persénlichen
Voraussetzungen - bis zu einem Wert von € 365.000 (Freibetrag) steuerfrei.

Bei dieser Bestimmung handelt es sich um eine Befreiung von der Erbschafts- oder
Schenkungssteuer. Da beim Bw lediglich die Grunderwerbsteuer betr. einen entgeltlichen
Erwerb zur Vorschreibung gelangt ist, kommt daher die Schenkungssteuerbefreiung gem. § 15

a ErbStG von vorneherein nicht in Betracht.

Nach dem Neugriindungs-Forderungsgesetz (NEUFOG), BGBI. | Nr. 106/1999 idgF - gem. § 6
idF des am 26.4.2002 verlautbarten "Konjunkturbelebungsgesetzes 2002", BGBI. | Nr.
68/2002, unbefristet anzuwenden auf Neugrindungen, die nach dem 1. Mai 1999 erfolgen,
sowie auf Betriebstibertragungen, die nach dem 31. Dezember 2001 erfolgen - wird
hinsichtlich der Betriebsiibertragung in § 5a Abs. 1 bestimmt:

»Eine Betriebslibertragung liegt vor, wenn

1. bloB ein Wechsel in der Person des die Betriebsfiihrung beherrschenden Betriebsinhabers in
Bezug auf einen bereits vorhandenen Betrieb (Teilbetrieb) durch eine entgeltliche oder
unentgeltliche Ubertragung des Betriebes (Teilbetriebes) erfolgt und

2. die nach der Ubertragung die Betriebsfiihrung beherrschende Person (Betriebsinhaber) sich

bisher nicht in vergleichbarerArt beherrschend betrieblich betatigt hat.*

GemaR § 5a Abs. 2 NEUFOG gilt fiir derartige Betriebsiibertragungen Folgendes:
Z 1. Die Bestimmungen des 8 1 Z 1 und Z 3 bis 5 sowie der 8§88 3, 4 und 7 sind sinngemaf

anzuwenden.
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Z 2. Die Grunderwerbsteuer von steuerbaren Vorgangen, die mit einer Betriebslbertragung im

Sinne des Abs. 1 in unmittelbarem Zusammenhang stehen, wird nicht erhoben, soweit der fur

die Steuerberechnung malRgebende Wert 75.000 Euro nicht Ubersteigt.

Nach dem - sinngemaR anzuwendenden - § 4 NEUFOG treten die Wirkungen
(Begunstigungen) dieses Bundesgesetzes nur unter klar definierten formellen
Voraussetzungen ein. Es darf daher nicht tGbersehen werden, dass im Hinblick auf diese
Bestimmung als Voraussetzung fiir die Inanspruchnahme der Begiinstigungen nach dem
NEUFOG, so auch die obgenannte Begiinstigung bei der Grunderwerbsteuer im Rahmen von
BetriebsUibertragungen, der neue Betriebsinhaber bei den in Betracht kommenden Behdrden
den amtlichen Vordruck (= NeuFo 3) vorzulegen hat, in dem die Ubertragung erklart wird,
wobei auf diesem amtlichen Vordruck (sinngemaf nach 8§ 4 Abs. 1) zu erklaren sind:

1. das Vorliegen der Voraussetzungen der Ubertragung,

2. der voraussichtliche Kalendermonat der Ubertragung und

3. die nicht zu erhebenden Abgaben, Gebilhren und Beitrage.

Nach der geltenden Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist die Erklarung der
Neugriindung — und analog dazu die Erklarung der Betriebsiibertragung — nach § 4 NEUFOG
formgebunden. Es ist ein bestimmter amtlicher Vordruck zu verwenden und tberdies eine
Bestatigung einzuholen. Die Vorlage dieses formgebundenen Antrages ist die materielle
Voraussetzung fir die Beguinstigung (siehe VWGH 26.4.2001, 2000/16/0314; vom 24.4.2002,
99/16/0398; vom 26.6.2003, 2000/16/0326). In seinem Erkenntnis vom 4.12.2003,
2003/16/0472, fuhrt der VWGH u. a. aus, das NEUFOG lasse in seiner Gesamtheit erkennen,
dass die begunstigenden Wirkungen dieses Gesetzes nur bei Erfillung bestimmter formeller
Voraussetzungen — vgl etwa die Vorlage eines Vordrucks als materiellrechtliches
Tatbestandsmerkmal (§ 4 NEUFOG) — eintreten.

Die ordnungsgemaR und iSd § 4 Abs. 1 NEUFOG vollstandig ausgefillte Erklarung
(gegebenenfalls inklusive Bestatigung der Beratung) ist damit materielle Voraussetzung fur

die Inanspruchnahme der Begiinstigung.

Im Gegenstandsfalle hat der Bw zwar insofern der formellen Voraussetzung entsprochen, als
er den amtlichen Vordruck NeuF6 3 im Vorhinein bei der in Betracht kommenden Behdorde
vorgelegt hat, wobei allerdings - wie aus dem vorgelegten Formular NeuFd 3 eindeutig
erkenntlich - die nunmehr im Zuge des Berufungsverfahrens begehrte Nichterhebung der
Grunderwerbsteuer iSd § 5a Abs. 2 Z 2 NEUFOG (Freibetrag bei einer Bemessungsgrundlage
bis € 75.000) ebenso nicht beansprucht wurde wie alle anderen angefihrten Abgaben und
Gebuhren. Mit seiner Unterfertigung des Vordruckes hat der Bw gleichzeitig die ,,Richtigkeit
und Vollstandigkeit* seiner Angaben bestéatigt. Wird die Erklarung der Ubertragung im
Vorhinein vorgelegt, dann werden auf Grund der vorgelegten Erklarung NUR die jeweiligen —
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dh geltend gemachten — Abgaben und Gebulhren von der Behérde auch von vorneherein nicht
erhoben.

Fehlt es daher wie im Berufungsfall Gberhaupt an der Beanspruchung der betreffenden
Begulinstigung, dann ist damit auch das als materiell-rechtliche Voraussetzung zu
qualifizierende Formerfordernis nach § 4 Abs. 1 NEUFOG insofern, als nach den oben
dargelegten 3 Kriterien kumulativ auch die ,,nicht zu erhebenden Abgaben, Gebiihren und
Beitrage” unabdingbar zu erklaren sind, nicht erfillt. Eben aus dem Grund, dass fir die
Inanspruchnahme der Begunstigungen die ordnungsgemaRe und vollstandige Vorlage der
Erklarung NeuFd 3 eine materielle Voraussetzung darstellt, kénnte selbst durch spéatere
Nachreichung einer Erklarung, diesfalls bezogen auf die grunderwerbsteuerliche
Beglinstigung, ein solcher Mangel, da es sich nicht um einen bloR formellen, allenfalls
behebbaren Mangel handelt, nicht mehr saniert werden. Darlberhinaus wurde aber im
Gegenstandsfalle mit der Berufung lediglich ein weiteres Formular NeuF6 3 in Kopie anstelle
eines erforderlichen Originals vorgelegt und hierin nur die Befreiung von den
Gerichtsgeblhren, nicht jedoch wie eingewendet von der Grunderwerbsteuer, beansprucht

und angekreuzt.

In Anbetracht der gegebenen Sachlage hat daher das Finanzamt vollig zu Recht die
Grunderwerbsteuer festgesetzt, da ja im Vorhinein keine ordnungsgeman ausgefullte
Erklarung der Betriebsiibertragung (NeuF6 3) samt geltend gemachter Beglinstigung

vorgelegt worden war.

Was nun die nachtraglich begehrte Erstattung durch Beibringung des Formulares NeuF6 4 mit

dem Vorlageantrag anbelangt, so ist grundsatzlich Folgendes festzuhalten:

Zufolge des BMF-Erlasses vom 18.12.2003, GZ 07 2401/2-1V/7/03, ist aufgrund des NEUFOG,
BGBI. 1 106/1999 idgF, sowie der Verordnung zum NEUFOG, BGBI. 11 483/2002 idgF,
zur Forderung der Ubertragung von Betrieben ua. in § 5a Abs. 2 Z 2 NEUFOG bestimmt, dass
bei grunderwerbsteuerpflichtigen Erwerben in Zusammenhang mit einer Betriebstibertragung
ein Grunderwerbsteuerfreibetrag in Hohe von € 75.000 zu gewahren ist bzw. (nur) im Umfang
der diesen Betrag Ubersteigenden Gegenleistung die Grunderwerbsteuer zu erheben ist.

Zur "Erklarung der Ubertragung" geht aus Pkt. 4. des genannten Erlasses hervor, dass der
amtliche Vordruck NeuF6 3 (erst) Anfang September 2002 aufgelegt wurde. Demzufolge wird
in 8 4 der Verordnung BGBI. Il 483/2002 beziiglich der Inanspruchnahme der Begiinstigungen
der Zeitpunkt der Vorlage des Formulares bezogen auf verschiedene
Ubertragungszeitraume unterschiedlich festgelegt:

1. Ubertragung ab 1.1.2004: Hier treten die Wirkungen ua. des § 5a Abs. 2 Z 2 NEUFOG
immer nur dann ein, wenn der Betriebsinhaber bei den in Betracht kommenden Behotrden die
Erklarung der Ubertragung (NeuFo 3) im Vorhinein vorlegt. Diese Vorlage stellt eine
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materielle Voraussetzung fur die Gewadhrung der Begunstigung dar; die diesbeziiglichen
Abgaben werden von vorneherein nicht erhoben.

2. Ubertragung 1.1.2002 bis 1.9.2002: Da das Formular NeuFo 3 erst seit September 2002
zur Verfligung steht, konnen hier die Wirkungen ua. des § 5a Abs. 2 Z 2 NEUFOG
ausschlie3lich nachtraglich (rickwirkend) eintreten. Das bedeutet, sdmtliche zunachst
vorgeschriebene Abgaben sind in der Regel vorerst zu entrichten und werden nachtraglich
rickerstattet bzw. gutgeschrieben. Zu diesem Zweck ist bei der in Betracht kommenden
Behorde ein Antrag auf Erstattung zu stellen; hieflr ist das Formular NeuFo 4 (erhéltlich
bei den gesetzlichen Berufsvertretungen) zu verwenden und diesem Antrag auf Erstattung ein
NeuFo6 3 beizuschlielRen.

3. Ubertragung 1.9.2002 bis 31.12.2003: Hier treten die genannten
Wirkungen/Begunstigungen wahlweise ein, also entweder nachtraglich bzw. rickwirkend

(siehe zuvor unter 2.) oder im Vorhinein (siehe zuvor unter 1.).

Entgegen dem Dafiirhalten des Bw, im Gegenstandsfalle konnten die Wirkungen des NEUFOG
wahlweise iS des obigen Pkt. 3. deshalb eintreten, da der Ubergabsstichtag der 31. Dezember
2003 sei, steht aber nach dem Vertragsinhalt Pkt. 4.1. eindeutig fest, dass der "Betrieb samt
allen Aktiven und Passiven mit Wirkung ab Beginn des 1. Janner 2004" den Sohnen ins
Eigentum Ubertragen wurde. In den vorgelegten Formularen NeuFd 3 wurde davon
abweichend der "Kalendermonat der Betriebsiibertragung" Uberhaupt erst mit "April 2004"
bezeichnet.

Nach Obigem (siehe Pkt. 1.) treten aber bei einer Ubertragung ab 1.1.2004 die Wirkungen
ua. des § 5a Abs. 2 Z 2 NEUFOG immer nur dann ein, wenn der Betriebsinhaber bei den in
Betracht kommenden Behoérden die (ordnungsgemal und vollstandig ausgefullte) Erklarung
der Ubertragung (NeuF& 3) im Vorhinein vorlegt, folglich die diesbeziiglich geltend
gemachten Abgaben von vorneherein nicht erhoben werden. Eine nachtragliche
Geltendmachung der Begiinstigung bzw. allfallige Erstattung der entrichteten Abgabe kommt

diesfalls nicht in Betracht.

Selbst dann, wenn die Ubertragung im Zeitraum bis 31. Dezember 2003 gelegen gewesen
ware, hatte der Bw bei richtiger Vorgangsweise den Antrag auf Rickerstattung der
Grunderwerbsteuer mittels Vorlage der Formulare NeuF6 4 und NeuF6 3 beim Finanzamt
stellen missen. Die gegensténdlich erhobene Berufung gegen den Grunderwerbsteuer-
bescheid stellt demgegeniber insofern kein geeignetes Verfahrensmittel dar, da ja die
Festsetzung der Grunderwerbsteuer — wie oben dargelegt — vollig zu Recht erfolgte, weshalb

die Berufung in jedem Falle abzuweisen ist.

In Anbetracht obiger Sach- und Rechtslage konnte daher der Berufung kein Erfolg beschieden
sein und war spruchgeman zu entscheiden.
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Innsbruck, am 2. Dezember 2005
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