#4% BFG
‘@ BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/7100323/2015

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Dr. Rudolf Wanke uber die als
Beschwerde weiterwirkende Berufung der Christina O*****, Adresse, nunmehr vertreten
durch ihren Ehegatten Dipl. Fachwirt A.l. Ing. Peter O*****, selbe Adresse, vom 21.

12. 2012 gegen den als "Ruckforderungsbescheid" bezeichneten Bescheid des
Finanzamtes Wien 1/23, 1030 Wien, Marxergasse 4, Sozialversicherungsnummer C*****,
Steuernummer 09***** vom 10. 12. 2012, womit der Antrag der Beschwerdefuhrerin vom
21. 8. 2012 "betreffend Gewahrung der erhohten Familienbeihilfe" fur den Zeitraum Janner
2010 bis August 2012 abgewiesen wurde, zu Recht erkannt:

|. Der angefochtene Bescheid wird gemal § 279 BAO - ersatzlos - aufgehoben.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Ruckforderungsbescheid

Das Finanzamt erliel® mit Datum 10. 12. 2012 gegenuber der Berufungswerberin (Bw)
und spateren Beschwerdefuhrerin (Bf) Christina O***** einen Ruckforderungsbescheid,
mit welchem Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag im Gesamtbetrag von 11.471,80 €
fur den Zeitraum Janner 2010 bis August 2012 gemaR § 26 FLAG 1967 zurlckgefordert
wurden.

Der genaue Inhalt dieses Bescheides war zunachst nicht mehr feststellbar. Die Zweitschrift
war am Finanzamt in Verstol3 geraten, der Ehegatte der Bf hat auf ein mehrfaches
Ersuchen des Finanzamtes, den Bescheid vorzulegen (Telefonat vom 3. 12. 2014, E-Mails
vom 3. 12. 2014 und vom 17. 12. 2014), nicht reagiert.

Elektronisch vermerkt ist:

héndische RF gebucht in der E9 Maske und héndischen RF-Bescheid ausgestellt und mit
Rsb zugesendet (von € 11.471,80) 01 M1 10.12.12



Buch.Tag GF AA Zeitraum FT/ET Frist/EF Betrag (Tages)Saldo
110.12.12*48 KG 01-12/10 17.01.13 700,80

248 FB 01-12/11 17.01.13 3.492,00

348 KG 01-12/11 17.01.13 700,80

4 48 FB 01-08/12 17.01.13 2.328,00

548 KG 01-08/12 17.01.13 467,20 11.471,80

Die Bf hat nach der Aktenlage folgende Zahlungen an Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag im Ruckforderungszeitraum erhalten:

13.07.2012 698,80 FB 0712 0812, KG 0712 0812
11.05.2012 698,80 FB 0512 0612, KG 0512 0612
13.03.2012 698,80 FB 0312 0412, KG 0312 0412
13.01.2012 698,80 FB 0112 0212, KG 0112 0212
11.11.2011 698,80 FB 1111 1211, KG 1111 1211
13.09.2011 698,80 FB 0911 1011, KG 0911 1011
13.07.2011 698,80 FB 0711 0811, KG 0711 0811
13.05.2011 698,80 FB 0511 0611, KG 0511 0611
11.03.2011 698,80 FB 0311 0411, KG 0311 0411
13.01.2011 698,80 FB 0111 0211, KG 0111 0211
12.11.2010 698,80 FB 1110 1210, KG 1110 1210
13.09.2010 989,80 FB 0910 1010, KG 0910 1010
13.07.2010 698,80 FB 0710 0810, KG 0710 0810
12.05.2010 698,80 FB 0510 0610, KG 0510 0610
12.03.2010 698,80 FB 0310 0410, KG 0310 0410
13.01.2010 698,80 FB 0110 0210, KG 0110 0210

Berufung

Gegen den Ruckforderungbescheid erhob die Bf durch ihre damalige rechtsfreundliche
Vertreterin mit Schreiben vom 21. 12. 2012, eingebracht mit Telefax vom 21. 12. 2012,
Berufung mit dem Antrag, den bekampften Rickforderungsbescheid ersatzlos zu
beheben.

Die Berufung wird damit begriindet, dass der Betrag von mir gutgldubig verbraucht wurde.
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Ich und mein Ehegatte haben dem damals zusténdigen Finanzamt 18/19/ Klosterneuburg
bereits im Dezember 2012 mitgeteilt, dass wir am ....12. 2009 geheiratet haben. Ich und
mein Mann waren persénlich beim Finanzamt.

Bescheinigungsmittel:
Meine Einvernahme
Peter O***** Adresse

Im Ubrigen ist der Betrag nicht nachvollziehbar; es ist nicht nachvollziehbar, von welchen
Einklinften das Finanzamt ausgeht.

Der gleichzeitig gestellte Antrag auf Zuerkennung aufschiebender Wirkung wurde
folgendermalien begrindet:

Ich selbst habe kein Einkommen.

Mein Ehemann Peter O***** verdient als Angestellter monatlich € 2.300,- netto.
Allerdings sind wir durch sehr hohe monatliche Kosten belastet; némlich:

Der monatliche Mietzins betrégt € 1.000,--.

Dartiber hinaus bin ich psychisch schwer krank; ich habe deshalb auch bereits Pflegegeld
beantragt und Ist dieses Verrahren derzeit beim Arbeits- und Sozialgericht Wien zu 7
Cga .../12b anhéngig.

Bescheinigungsmittel:
Beiliegender vorbereitender Schriftsatz mitsamt Beilagen
Beiliegender Ambulanzbericht vom 26.11.2012

Mein Mann hat daher hohe Ausgaben fiir meine Pflege; dartiber hinaus haben wir auch
unser gemeinsames Kind, welches mittlerweile drei Jahre alt ist.

Beschwerdevorentscheidung

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 10. 4. 2014 wurde die als Beschwerde
weiterwirkende Berufung vom 21. 12. 2012 als unbegriindet abgewiesen:

Gemaél3 § 5 Abs. 2 des Familienlastenausgleichgesetzes 1967 (FLAG 1967) besteht

fiir Kinder, denen Unterhalt von ihrem Ehegatten oder ihrem friiheren Ehegatten zu
leisten ist, kein Anspruch auf Familienbeihilfe. Art und Umfang des Unterhaltsanspruches
eines Ehegatten gegentliber dem anderen Ehegatten ergeben sich aus dem Zivilrecht,
insbesondere aus § 94 ABGB. Im Sinne des Abs. 1 ff. ABGB haben Ehegatten nach ihren
Kréften und gemal3 der Gestaltung ihrer ehelichen Lebensgemeinschaft zur Deckung

der ihren Lebensverhéltnissen angemessenen Bedlirfnisse gemeinsam beizutragen.

Frau O***** Christina, C*****, jst geméal3 den Angaben in der Beschwerde seit 11.12.2009
mit Herrn O***** Peter, ..., verheiratet. Das jahrliche Einkommen des Ehegatten betragt
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fir das Jahr 2010 € 25.487,25 (Einkommensteuerbescheid 2010 vom 9.1.2012), 2011
€ 27.608,54 (Einkommensteuerbescheid 2011 vom 29.10.2012) und 2012 € 26.300, 11
(Einkommensteuerbescheid vom 30.4.2013).

Betreffend der Beschwerde lber die Rickforderung der Familienbeihilfe und erhéhte
Familienbeihilfe flir den Zeitraum von 1/2010 bis 8/2012 war daher wie im Spruch zu
entscheiden.

Vorlageantrag

Mit Telefax vom 11. 5. 2014 stellte der Ehegatte der Bf (mitunterfertigt von der
Bf) Vorlageantrag:

Sehr geehrte Damen und Herrn,

ich méchte im Auftrag meiner Gattin gegen Ihren Vorentscheid Einspruch aus folgenden
Griinden erheben.

Ich war im Vorfeld zu unserer Hochzeit bei unseren zustandigen Finanzamt (18/19/
Klosterneuburg) und hatte im den Beamten mir Informationen betreffend der erweiterten
Familienbeihilfe geben lassen. Nach unserer Hochzeit waren wir, damit alles korrekt
eingetragen ist, mit allen Unterlagen im Finanzamt und hatten die Hochzeit gemeldet. Die
Aussage des Beamten war in beiden Féllen, dass durch die Heirat keine Anderung oder
Aberkennung der erweiterten Familienbeihilfe kommit.

In weiterer folge bekamen wir immer wieder Auszahlung Bescheide der Post AG in denen
Daten Falsch war, diese wir in beanstandeten, jedoch erfolgte keine Anderung im Jahr
2010 zogen wir in den 23. Bezirk und hatten damit ein neues zusténdiges Finanzamt.

Wir waren auch diesmal beim Finanzamt unsere Daten bekannt geben und auch diesmal
erfolgte keine Anderung im Akt, sondern die Beamten wollten mir die Kinderbeihilfe

flir unsere Tochter aberkennen und meiner Gattin zusprechen. Um diesen Fehler zu
bereinigen Bendtigte das Finanzamt drei Wochen.

Ich hatte in der zwischen Zeit auch Kontakt mit den Rechtsexperten unseres Betriebsrat
und der Gewerkschaft, sowie meiner Anwéltin und alle bestétigten mir, dass der § 5
Abs. 2 FLAG bei der erweiterten Familienbeihilfe nicht zur Anwendung kommt und in
den Bescheiden des Finanzamtes steht nur, dass ab eines Jahreseinkommen von tiber
10.000 € zu einer Streichung der erweiterten Familienbeihilfe kommit.

Ein paar Wochen bevor die bewilligte erweiterte Familienbeihilfe auslief entdeckten wir
durch Zufall den Fehler im System.

Trotz dessen, dass wir immer alle Unterlagen den Beamten und Bearbeitern vorgelegt
hatten, wurden wir immer nur nach der Sozialversicherungsnummer gefragt und nie nach
der fiir den Akt meiner Gattin Notwendigen Ordnungszahl.
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Nach dem wir dies wussten nahm ich erneut Kontakt mit unserem Finanzamt auf um
endlich die Daten im Akt richtig zustellen. Allerdings musste ich dieses Mal bis zum
Abteilungsleiter mich "durchkémpfen” und selbst dann dauerte es sehr lange bis er
verstand worum es geht und wie er den Akt einsehen konnte.

Dieser Abteilungsleiter speiste mich lapidar damit ab, dass uns eh bald ein Datenblatt zur
Korrektur bekommen wiirde und dort sollen wir halt die Korrektur eintragen und an unserer
Finanzamt zurtick schicken.

Die Auszahlungen der erweiterten Familienbeihilfe wurden danach eingestellt und hérten
lange Zeit nichts mehr vom Finanzamt. Erst im Dezember wurde ich kontaktiert, damit

ich alle meine Einkommensbescheide an das Finanzamt bermittle. Danach kam der
Beschied, dass die erweiterte Familienbeihilfe mit unserer Heirat erloschen ist und darauf
folgte die Ruickforderung, die ich beanstandet habe.

Aufgrund dieser Erfahrung mit den Finanzémtern und den Rechtauskiinften
unterschiedlicher Stellen, muss ich Einspruch erheben gegen die Anwendung der § 5
Abs. 2 FLAG, da Ihr vorentschied das erste mal auf diesen verweist und in Bescheiden
zur Auszahlung der erweiterten Familienbeihilfe keine Erwé&hnung findet, sondern nur das
Einkommen der beziehenden Person Erwdhnung findet.

Desweitern muss ich gegen lhren bescheid Einspruch erhaben da im § 94 Abs. 1 und

§ 94 ABGB Abs. 2 ABGB steht, dass beide Ehepartner gemeinsam fiir den unterhalt
aufkommen muissen und das die Flihrung des Haushaltes bereits als Aufkommen fiir den
Unterhalt gilt.

Meiner Gattin wurde eine Pflegebedarf in der Héhe von 80 Stunden durch das Arbeits-
und Sozialgericht anerkannt und ist auf Grund lhrer Behinderung nicht in der Lage, den
Haushalt zufiihren und leistet mit dem Wegfall Ihrer erweiterten Familienbeihilfe in der
Betreffenden Zeit keinen Beitrag zur Deckung der ehelichen Lebensverhéltnisse.

Ein weiterer Einspruch gegen lhren Bescheid beruht darauf, dass die letzte Bearbeiterin
des Aktes meine Einkommensnachweise ab der Heirat verlangte. Ihrem Vorentscheid
werden aber keine Einkommensgrenzen genannt, womit dieser Schritt in einem
Widerspruch mit Ihrem Vorentscheid steht.

Gegen eine Riickforderung der bereits Ausgezahlten erweiterten Familienbeihilfe méchte
ich auch Einspruch erheben. da meine Gattin und ich mehrmals bei unseren zusténdigen
Finanzamt vorgesprochen haben, damit die Daten in Ihrem Akt vollstandig und korrekt
sind und die Informationen der Finanzbeamten immer darauf hinausliefen, dass meine
Gattin berechtigt ist erweiterte Familienbeihilfe zu beziehen

Mit freundlichen Grii3en...
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Vorlage

Mit Bericht vom 21. 1. 2015 legte das Finanzamt die als Beschwerde weitergeltende
Berufung vom 21. 12. 2012 zur Entscheidung vor und fihrte unter anderem aus:

Sachverhalt:

Strittig ist die Riickforderung der erhéhten Familienbeihilfe aufgrund der
Einkommenstberschreitung des Ehegatten.

Der riickgeforderte Betrag in Héhe von € 11.471,80 wurde ausgesetzt.
Beweismittel:

Einkommensteuerbescheide vom Ehegatten 2010-2012.
Stellungnahme:

Unter Berticksichtigung der Betrage, der zur Deckung der Lebensverhéltnisse bendtigten
Aufwendungen, ergibt sich ein Einkommen, welches die Rlickforderung rechtfertigt. Es
wird daher die Abweisung beantragt.

Uber Ruickfrage des Gerichts teilte das Finanzamt mit E-Mail vom 27. 1. 2015 mit, dass
verschiedene Unterlagen nicht mehr auffindbar seien.

Erganzende Aktenvorlage

Mit E-Mail vom 9. 2. 2015 gab das Finanzamt bekannt, folgende in Verstol} geratene
Belege seien aufgefunden worden:

* Ruckforderungsbescheid 1/10 bis 8/12 vom 10. 12. 2012

 Vorhalt vom 4. 9. 2012,

* Heiratsurkunde,

» Einkommensnachweis von DiplFachw Peter O***** von 12/2009 bis 8/2012,

» Bescheid Ablehnung Pflegegeld Christina O***** vom 22. 8. 2012,

» Bescheid Ablehnung Berufsunfahigkeitspension Christina O***** vom 16. 3. 2012
« Uberpriifungsschreiben vom 31. 7. 2012.

Uberpriifungsschreiben vom 31. 7. 2012

Mit Datum 31. 7. 2012 richtete das Finanzamt an die Bf einen Fragebogen betreffend
Uberprifung des Anspruches auf Familienbeihilfe, der beim Finanzamt am 21. 8. 2012
rucklangte.
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Inhaltlich fUhrte die Bf darin aus, dass sie erwerbsunfahig sei. Sie sei mit Peter O*****
verheiratet, der nichtselbstandig beschaftigt sei.

Vorhalt vom 4. 9. 2012

Mit Datum 4. 9. 2012 ersuchte das Finanzamt die Bf um Ubermittlung einer Kopie der
Heiratsurkunde sowie von Einkommensnachweisen betreffend die Bf und ihren Gatten.

Ubermittelte Unterlagen

Die Bf Ubermittelte hierauf dem Finanzamt am 12. 9. 2012 folgende Unterlagen:

Heiratsurkunde

Laut Heiratsurkunde wurde die Ehe zwischen der Bf und ihrem Ehegatten am 11. 12. 2009
geschlossen.

Gehaltsabrechnungen

Die vorgelegten Gehaltsabrechnungen betreffend Dipl.-Fachw. Peter O***** bestatigen
Nettobezuge von zunachst rund 1.800 Euro 14 x monatlich, die sich auf zuletzt rund 2.500
Euro 14 x monatlich erhohten.

Pflegegeld

Mit Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 22. 8. 2012 wurde ein Antrag

der Bf auf Pflegegeld abgelehnt, da ein Pflegebedarf von 40 Stunden im Monat fir
Motivationsgesprache, Hilfestellung beim Kochen, Herbeischaffung von Nahrungsmitteln
und Medikamenten sowie Mobilitatshilfe im weiteren Sinn bestehe, dieser Zeitaufwand
aber flr die Gewahrung von Pflegegeld nicht ausreiche.

Berufsunfahigkeitspension

Mit Bescheid der Pensionsversicherungsanstalt vom 16. 3. 2012 wurde ein Antrag der Bf
auf Gewahrung einer Berufsunfahigkeitspension abgelehnt, da die Bf keine qualifizierte
Beschaftigung am allgemeinen Arbeitsmarkt ausgetbt habe.

Seite 7 von 19



Versicherungszeiten

Folgende Versicherungszeiten in der Pensionsversicherung seien vermerkt:

von bis Anzahl Monate |Art der
Versicherung

09.1996 08.1999 - Besuch einer
hoheren
Schule - nicht
anrechenbar

09.1999 08.2003 - Besuch einer
Hochschule

- nicht
anrechenbar

09.2003 09.2009 - keine
Versicherungsze

~—

10.2009 03.2012 30 | Vorlaufige

Zeit der
Kindererziehung
- Beitragszeit

Kinderbetreuungsgeld

Laut Umsatzliste der Bank der Bf erhalt diese seit 7. 9. 2011 monatlich
Kinderbetreuungsgeld, und zwar im Zeitraum 7. 9. 2011 bis 5. 4. 2012 von insgesamt
797,97 Euro.

Rickforderungsbescheid

Den erganzend vorgelegten Unterlagen zufolge hat das Finanzamt mit Datum 10. 12.
2012, zugestellt am 13. 12. 2012, gegenuber der Bf einen als "Ruckforderungsbescheid"
bezeichneten Bescheid mit folgendem Spruch erlassen:

Ruckforderungsbescheid
Ihr Antrag vom 21.8.2012 betreffend
- Gewéhrung der erhbhten Familienbeihilfe

fur das folgende Kind wird abgewiesen.
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Familien- oder Geburtsdatum Zeitraum (vom - bis)
Nachname

O***** Christine ...1180 1/2010-8/2012

Begriundet wurde dieser Bescheid wie folgt:

Gemaél3 § 5 Abs. 2 Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (FLAG 1967) besteht kein
Anspruch auf Familienbeihilfe fiir Kinder, denen Unterhalt von ihrer Ehegattin oder ihrem
Ehegatten oder ihrer friiheren Ehegattin oder ihrem friiheren Ehegatten zu leisten ist.

Da Sie seit 11.12.2009 verheiratet sind und Ihr Ehegatte eigene Einkiinfte bezieht, war wie
im Spruch zu entscheiden.

Die bereits ausbezahlte Familienbeihilfe fiir den Zeitraum 1/2012 bis 8/2012 in Héhe von
€11.471,80 mulBte daher riickgefordert werden.

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Die im November 1980 geborene Bf Christina O***** bezog erhdéhte Familienbeihilfe und
zwar im Zeitraum Janner 2010 bis August 2012 im Gesamtbetrag (Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag) von 11.471,80 €.

In diesem Umfang wurde Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag flr den Zeitraum
Janner 2010 bis August 2012 gemal} § 26 FLAG 1967 ruckgefordert.

Die Bf heiratete im Dezember 2009 Peter O*****, der als Angestellter netto monatlich

rund 2.300 € verdient. Der Ehegatte ist fir die Bf und fir ein gemeinsames, im Jahr 2009
geborenes Kind sorgepflichtig. Fur die Miete der ehelichen Wohnung ist ein Betrag von
rund 1.000 € monatlich aufzuwenden; die Bf erhalt Pflegegeld infolge eines Pflegebedarfs
in der H6he von 80 Stunden monatlich. Die Bf ist auf Grund |hrer Behinderung nicht in der
Lage, den Haushalt zu fihren.

Das Finanzamt wurde von der Bf zeitnahe nach ihrer Verehelichung von der
Eheschliel3ung informiert. Der Bf und ihrem Ehegatten wurde gesagt, dass es durch die
Heirat zu keiner Anderung oder Aberkennung der "erweiterten Familienbeihilfe kommt".

Das Finanzamt hat am 13. 12. 2012 mit Datum 10. 12. 2012 einen als
"Rickforderungsbescheid" bezeichneten Bescheid erlassen, wonach ein Antrag vom 21.
8. 2012 "betreffend Gewahrung der erhéhten Familienbeihilfe" flr die Bf fur den Zeitraum
Janner 2010 bis August 2012 "abgewiesen" wird. In der Bescheidbegrundung ist unter
anderem zu lesen, "die bereits ausbezahlte Familienbeihilfe fur den Zeitraum 1/2012 bis
8/2012 in Hohe von € 11.471,80" musse ruckgefordert werden.
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Beweiswiirdigung

Die getroffenen Feststellungen stlitzen sich auf die Aktenlage und das Vorbringen der Bf
bzw. ihrer Vertreter. Das Gericht geht auch davon aus, dass der Bf und ihrem Ehegatten
vom Finanzamt mitgeteilt wurde, bei der Familienbeihilfe trete durch die Heirat keine
Anderung ein. Dafir spricht, dass das Finanzamt tatsachlich weiterhin Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag ausgezahlt hat.

Rechtsgrundlagen

Die malRgebenden Bestimmungen des FLAG 1967 (in der fur den Beschwerdezeitraum
wesentlichen Fassung) lauten:

§ 6. (1) Anspruch auf Familienbeihilfe haben auch minderjdhrige Vollwaisen, wenn
a) sie im Inland einen Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben,

b) ihnen nicht Unterhalt von ihrem Ehegatten oder ihrem friiheren Ehegatten zu leisten ist
und

c) fir sie keiner anderen Person Familienbeihilfe zu gewéhren ist.

(2) Volljghrige Vollwaisen haben Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn auf sie die
Voraussetzungen des Abs. 1 lit. a bis ¢ zutreffen und wenn sie

a) das 26. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und fiir einen Beruf ausgebildet werden
oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch
den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich ist. § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis
letzter Satz sind anzuwenden; oder

b) das 26. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Dauer von drei Monaten nach
Abschlul3 der Berufsausbildung, sofern sie weder den Présenz- oder Ausbildungsdienst
noch den Zivildienst leisten, oder

¢) das 26. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit zwischen Beendigung des
Présenz- oder Zivildienstes und dem Beginn oder der Fortsetzung der Berufsausbildung,
wenn die Berufsausbildung zum friihestmdéglichen Zeitpunkt nach dem Ende des Préasenz-
oder Ausbildungs- oder Zivildienstes begonnen oder fortgesetzt wird, oder

d) wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder wéhrend einer spéteren
Berufsausbildung, jedoch spétestens vor Vollendung des 27. Lebensjahres, eingetretenen
kérperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich dauernd aulBerstande sind, sich
selbst den Unterhalt zu verschaffen, und sich in keiner Anstaltspflege befinden, oder

e) das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und

aa) weder den Préasenz- oder Ausbildungsdienst noch den Zivildienst leisten und
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bb) bei der regionalen Geschéftsstelle des Arbeitsmarktservice als Arbeitsuchende
vorgemerkt sind und weder einen Anspruch auf eine Leistung nach dem
Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977, BGBI. Nr. 609, haben noch eine Beihilfe

zur Deckung des Lebensunterhaltes durch das Arbeitsmarktservice erhalten; das
Vorliegen dieser Voraussetzungen ist durch eine Bestétigung des Arbeitsmarktservice
nachzuweisen, dabei bleiben ein zu versteuerndes Einkommen (§ 33 Abs. 1 EStG 1988)
sowie Leistungen nach dem Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977 und Beihilfen durch
das Arbeitsmarktservice im Sinne dieses Absatzes in einem Kalendermonat bis zur
Geringfligigkeitsgrenze nach § 5 Abs. 2 Z 1 ASVG aul3er Betracht,

f) In dem Monat, in dem sie das 26. Lebensjahr vollenden, den Présenz- oder
Ausbildungsdienst oder Zivildienst leisten oder davor geleistet haben, bis ldngstens

zur Vollendung des 27. Lebensjahres, sofern sie nach Ableistung des Prdsenz- oder
Ausbildungsdienstes oder Zivildienstes flir einen Beruf ausgebildet oder in einem
erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den
Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich ist; Vollwaisen die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen
derin § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

g) erheblich behindert sind (§ 8 Abs. 5), das 27. Lebensjahr noch nicht vollendet haben
und ftir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule
fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Auslibung ihres Berufes nicht
moglich ist; § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis letzter Satz sind nicht anzuwenden,

h) sich in dem Monat, in dem sie das 26. Lebensjahr vollenden, in Berufsausbildung
befinden und die vor Vollendung des 26. Lebensjahres ein Kind geboren haben oder an
dem Tag, an dem sie das 26. Lebensjahr vollenden, schwanger sind, bis ldngstens zur
Vollendung des 27. Lebensjahres; Kinder, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes
1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen der in § 2 Abs. 1 lit. b
vorgesehenen Studiendauer.

(3) Fiir ein Kalenderjahr, das nach dem Kalenderjahr liegt, in dem die Vollwaise das 18.
Lebensjahr vollendet hat und in dem sie ein zu versteuerndes Einkommen (§ 33 Abs. 1
EStG 1988) bezogen hat, das den Betrag von 9 000 € (ibersteigt, besteht kein Anspruch
auf Familienbeihilfe, wobei § 10 Abs. 2 nicht anzuwenden ist. Bei der Ermittlung des zu
versteuernden Einkommens der Vollwaise bleiben aulRer Betracht:

a) das zu versteuernde Einkommen, das vor oder nach Zeitrdumen erzielt wird, fiir die
Anspruch auf Familienbeihilfe besteht; hiebei bleibt das zu versteuernde Einkommen fiir
Zeitrdume nach § 2 Abs. 1 lit. d unberticksichtigt,

b) Entschédigungen aus einem anerkannten Lehrverhéltnis,
c) Waisenpensionen und Waisenversorgungsgentlisse.
(4) Als Vollwaisen gelten Personen, deren Vater verstorben, verschollen oder nicht

festgestellt und deren Mutter verstorben, verschollen oder unbekannt ist.
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(5) Kinder, deren Eltern ihnen nicht iberwiegend Unterhalt leisten und die sich nicht auf
Kosten der Jugendwohlfahrtspflege oder der Sozialhilfe in Heimerziehung befinden,
haben unter denselben Voraussetzungen Anspruch auf Familienbeihilfe, unter denen eine
Vollwaise Anspruch auf Familienbeihilfe hat (Abs. 1 bis 3).

§ 8. (1) Der einer Person zustehende Betrag an Familienbeihilfe bestimmt sich nach der
Anzahl und dem Alter der Kinder, fiir die ihr Familienbeihilfe gewéhrt wird.

(2) Ab 1. Janner 2003 betragt die Familienbeihilfe fiir jedes Kind monatlich 105,4 €;

sie erhéht sich fiir jedes Kind ab Beginn des Kalendermonats, in dem dieses das 3.
Lebensjahr vollendet, um monatlich 7,3 €; sie erhéht sich weiters flir jedes Kind ab Beginn
des Kalendermonats, in dem dieses das 10. Lebensjahr vollendet, um monatlich 18,2

€, sie erhoht sich weiters ab Beginn des Kalendermonats, in dem das Kind das 19.
Lebensjahr vollendet, um monatlich 21,8 €. Diese Betrége gelten flir eine Vollwaise (§ 6)
entsprechend.

(3) Ab 1. Janner 2008 erhé6ht sich der monatliche Gesamtbetrag an Familienbeihilfe
a) fiir zwei Kinder um 12,8 €,

b) fiir drei Kinder um 47,8 €,

c) fur vier Kinder um 97,8 €, und

d) fiir jedes weitere Kind um 50 €.

(4) Ab 1. Janner 2003 erhéht sich die Familienbeihilfe fiir jedes Kind, das erheblich
behindert ist, monatlich um 138,3 €.

(5) Als erheblich behindert gilt ein Kind, bei dem eine nicht nur voriibergehende
Funktionsbeeintrdchtigung im kérperlichen, geistigen oder psychischen Bereich oder

in der Sinneswahrnehmung besteht. Als nicht nur voriibergehend gilt ein Zeitraum von
voraussichtlich mehr als drei Jahren. Der Grad der Behinderung mul3 mindestens 50

vH betragen, soweit es sich nicht um ein Kind handelt, das voraussichtlich dauernd
aulBerstande ist, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen. Flir die Einschétzung

des Grades der Behinderung sind die Vorschriften der §§ 7 und 9 Abs. 1 des
Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957, BGBI. Nr. 152 in der jeweils geltenden Fassung,
und die diesbezligliche Verordnung des Bundesministeriums flir soziale Verwaltung vom
9. Juni 1965, BGBI. Nr. 150 in der jeweils geltenden Fassung, anzuwenden. Die erhebliche
Behinderung ist spétestens nach flinf Jahren neu festzustellen, soweit nicht Art und
Umfang eine Anderung ausschlie3en.

(6) Der Grad der Behinderung oder die voraussichtlich dauernde Unféhigkeit, sich

selbst den Unterhalt zu verschaffen, ist durch eine Bescheinigung des Bundesamtes fiir
Soziales und Behindertenwesen auf Grund eines &rztlichen Sachversténdigengutachtens
nachzuweisen. Die diesbeziiglichen Kosten sind aus Mitteln des Ausgleichsfonds fiir
Familienbeihilfen zu ersetzen.
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(7) Die Abs. 4 bis 6 gelten sinngemé&l3 fiir Vollwaisen, die gemél § 6 Anspruch auf
Familienbeihilfe haben.

(8) Der Gesamtbetrag an Familienbeihilfe fiir September wird verdoppelt.

§ 10. (1) Die Familienbeihilfe wird nur auf Antrag gewéhrt; die Erhéhung der
Familienbeibhilfe fiir ein erheblich behindertes Kind (§ 8 Abs. 4) ist besonders zu
beantragen.

(2) Die Familienbeihilfe wird vom Beginn des Monats gewéhrt, in dem die
Voraussetzungen fiir den Anspruch effillt werden. Der Anspruch auf Familienbeihilfe
erlischt mit Ablauf des Monats, in dem eine Anspruchsvoraussetzung wegféllt oder ein
Ausschlielungsgrund hinzukommt.

(3) Die Familienbeihilfe und die erhéhte Familienbeihilfe fiir ein erheblich behindertes Kind
(§ 8 Abs. 4) werden héchstens fir finf Jahre riickwirkend vom Beginn des Monats der
Antragstellung gewéhrt. In bezug auf geltend gemachte Anspriiche ist § 209 Abs. 3 der
Bundesabgabenordnung, BGBI. Nr. 194/1961, anzuwenden.

(4) Fiir einen Monat gebiihrt Familienbeihilfe nur einmal.

(5) Minderjahrige, die das 16. Lebensjahr vollendet haben, bedirfen zur Geltendmachung
des Anspruches auf die Familienbeihilfe und zur Empfangnahme der Familienbeihilfe nicht
der Einwilligung des gesetzlichen Vertreters.

§ 11. (1) Die Familienbeihilfe wird, abgesehen von den Féllen des § 4, fir jeweils zwei
Monate innerhalb des ersten Monats durch das Wohnsitzfinanzamt automationsunterstiitzt
ausgezabhilt.

(2) Die Auszahlung erfolgt durch Uberweisung auf ein Girokonto bei einer inléndischen
oder ausléndischen Kreditunternehmung. Bei berticksichtigungswiirdigen Umsténden
erfolgt die Auszahlung mit Baranweisung.

(3) Die Geblihren fiir die Auszahlung der Familienbeihilfe im Inland sind aus allgemeinen
Haushaltsmitteln zu tragen.

§ 12. (1) Das Wohnsitzfinanzamt hat bei Entstehen oder Wegfall eines Anspruches

auf Familienbeihilfe eine Mitteilung auszustellen. Eine Mitteilung ber den Bezug der
Familienbeibhilfe ist auch Uber begriindetes Ersuchen der die Familienbeihilfe beziehenden
Person auszustellen.

(2) Wird die Auszahlung der Familienbeihilfe eingestellt, ist die Person, die bislang die
Familienbeihilfe bezogen hat, zu verstédndigen.

§ 13. Uber Antrége auf Gewéhrung der Familienbeihilfe hat das nach dem Wohnsitz oder
dem gewobhnlichen Aufenthalt der antragstellenden Person zusténdige Finanzamt zu
entscheiden. Insoweit einem Antrag nicht oder nicht vollinhaltlich stattzugeben ist, ist ein
Bescheid zu erlassen.

§ 26. (1) Wer Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat, hat die entsprechenden Betrége
zurtickzuzahlen.
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(2) Zuriickzuzahlende Betrdge nach Abs. 1 kénnen auf féllige oder féllig werdende
Familienbeihilfen angerechnet werden.

(3) Fiir die Riickzahlung eines zu Unrecht bezogenen Betrages an Familienbeihilfe haftet
auch derjenige Elternteil des Kindes, der mit dem Riickzahlungspflichtigen in der Zeit, in
der die Familienbeihilfe fiir das Kind zu Unrecht bezogen worden ist, im gemeinsamen
Haushalt gelebt hat.

(4) Die Oberbehérden sind erméchtigt, in Austibung des Aufsichtsrechtes die
nachgeordneten Abgabenbehérden anzuweisen, von der Riickforderung des
unrechtméf3igen Bezuges abzusehen, wenn die Riickforderung unbillig wére.

§ 33 Abs. 3 EStG 1988 lautet:

(3) Steuerpflichtigen, denen auf Grund des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967
Familienbeihilfe gewéhrt wird, steht im Wege der gemeinsamen Auszahlung mit der
Familienbeihilfe ein Kinderabsetzbetrag von monatlich 58,40 Euro fiir jedes Kind zu. Fir
Kinder, die sich stdndig im Ausland aufhalten, steht kein Kinderabsetzbetrag zu. Wurden
Kinderabsetzbetrdge zu Unrecht bezogen, ist § 26 des Familienlastenausgleichsgesetzes
1967 anzuwenden.

§ 94 ABGB lautet:

§ 94. (1) Die Ehegatten haben nach ihren Kréften und gemal der Gestaltung
ihrer ehelichen Lebensgemeinschaft zur Deckung der ihren Lebensverhéltnissen
angemessenen Bedlirfnisse gemeinsam beizutragen.

(2) Der Ehegatte, der den gemeinsamen Haushalt fiihrt, leistet dadurch seinen Beitrag

im Sinn des Abs. 1; er hat an den anderen einen Anspruch auf Unterhalt, wobei eigene
Einklinfte angemessen zu berticksichtigen sind. Dies gilt nach der Aufhebung des
gemeinsamen Haushalts zugunsten des bisher Unterhaltsberechtigten weiter, sofern nicht
die Geltendmachung des Unterhaltsanspruchs, besonders wegen der Griinde, die zur
Aufhebung des gemeinsamen Haushalts gefiihrt haben, ein MiBbrauch des Rechtes wére.
Ein Unterhaltsanspruch steht einem Ehegatten auch zu, soweit er seinen Beitrag nach
Abs. 1 nicht zu leisten vermag.

(3) Auf Verlangen des unterhaltsberechtigten Ehegatten ist der Unterhalt auch bei
aufrechter Haushaltsgemeinschaft ganz oder zum Teil in Geld zu leisten, soweit nicht ein
solches Verlangen, insbesondere im Hinblick auf die zur Deckung der Bed(irfnisse zur
Verfligung stehenden Mittel, unbillig wére. Auf den Unterhaltsanspruch an sich kann im
vorhinein nicht verzichtet werden.
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Beschwerde

Die als Beschwerde gemal} § 323 Abs. 37 BAO weiterwirkende Berufung und der
Vorlageantrag sehen die Rechtswidrigkeit (Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG) des angefochtenen
Bescheides zusammengefasst darin, dass

* das Finanzamt unbeschadet des Umstandes, dass ihm die Verehelichung bekannt
gegeben wurde, weiterhin Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag ausbezahlt hat,

« das Finanzamt gesagt haben soll, es komme durch die Heirat zu keiner Anderung oder
Aberkennung der erhdhten Familienbehilfe,

* § 5 Abs. 2 FLAG 1967 auf den gegenstandlichen Fall nicht anzuwenden sei,

« der Ruckforderungsbetrag ebenso wie die vom Finanzamt festgestellten Einklnfte nicht
nachvollziehbar seien,

« die Bf pflegebedurftig sei und den Haushalt nicht zu fuUhren vermag,

* Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag gutglaubig verbraucht worden seien.

Mit diesem Vorbringen wird eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides nicht
aufgezeigt:

Weitere Auszahlung, obwohl Verehelichung bekannt gegeben wurde

Die Auszahlung von Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag erfolgt formlos (§ 11 FLAG
1967), ein Bescheid ist bei positiver Erledigung nicht auszustellen (§ 13 FLAG 1967).

Ein Ruckforderungsbescheid (§ 26 FLAG 1967) hat zu ergehen, wenn Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag zu Unrecht bezogen wurde.

Auch wenn das Finanzamt zunachst keinen Anlass gesehen hat, Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag nach der Verehelichung einzustellen, hindert dies nicht die spatere
Ruckforderung (vgl. Hebenstreit in Czaszar/Lenneis/Wanke, FLAG § 26 Rz 4; VwGH 28.
10. 2009, 2008/15/0329).

Erklarung, es komme durch die Heirat zu keiner Anderung oder Aberkennung der
erhohten Familienbehilfe

Die urspringliche Ansicht des Finanzamtes, es komme durch die Heirat zu keiner
Anderung oder Aberkennung der erhéhten Familienbehilfe, vermag ebenfalls keine
Bindungswirkung fur die Ruckforderung zu entfalten.

Nun ist zwar Treu und Glauben nach der Rechtsprechung eine allgemeine,
ungeschriebene Rechtsmaxime, die grundsatzlich auch im o6ffentlichen Recht zu beachten
ist. Gemeint ist damit, dass jeder, der am Rechtsleben teilnimmt, zu seinem Wort und
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seinem Verhalten zu stehen hat und sich nicht ohne triftigen Grund in Widerspruch zu dem
setzen darf, was er frUher vertreten hat und worauf andere vertraut haben.

Allerdings ist das in Art. 18 Abs. 1 B-VG normierte Legalitatsgebot starker als der
Grundsatz von Treu und Glauben. Der Grundsatz von Treu und Glauben kann sich
aber in jenem Bereich auswirken, in welchem es auf Fragen der Billigkeit (§ 20 BAO;
z.B. Wiederaufnahme des Verfahrens, § 303 BAO) ankommt (VWGH 14. 7. 1994,
91/17/0170). Von Bedeutung ist dieser Grundsatz — im Rahmen einer vorzunehmenden
Ermessensibung — dort, wo der Steuerpflichtige durch die Abgabenbehéorde (auf Grund
einer erteilten Auskunft) zu einem bestimmten Verhalten veranlasst wurde (VwGH 26.
1. 1993, 89/14/0234) oder im Vertrauen auf einen Erlass des BMF ein erlasskonformes
Verhalten gesetzt hat (VWGH 27. 11. 2003, 2003/15/0087).

Nun werden die Eheleute nicht ernstlich behaupten wollen, sie hatten den Bund der
Ehe dann nicht geschlossen, wenn das Finanzamt hierauf den Familienbeihilfenbezug
einstellt. AuBerdem wurde das Finanzamt erst nach der Hochzeit informiert ("Nach
unserer Hochzeit waren wir, damit alles korrekt eingetragen ist, mit allen Unterlagen im
Finanzamt..."), sodass eine unrichtige Auskunft keinen Einfluss auf den Umstand der
Verehelichung haben kann.

Dass die Bf auf Grund der Auskunft davon ausging, ihr stiunde weiterhin Familienbeihilfe
und Kinderabsetzbetrag zu, hindert eine Ruckforderung nicht (vgl. Hebenstreit in Czaszar/
Lenneis/Wanke, FLAG § 26 Rz 4; VwGH 8. 7. 2009, 2009/15/0089).

Nichtanwendbarkeit von § 5 Abs. 2 FLAG 1967

Im Recht ist die Bf, dass § 5 Abs. 2 FLAG 1967 auf den gegenstandlichen Fall nicht
anzuwenden ist.

Die Bf bezog Familienbeihilfe nach § 6 FLAG 1967, die mit § 5 Abs. 2 FLAG 1967
vergleichbare Bestimmung findet sich in § 6 Abs. 1 lit. b FLAG 1967 ("Anspruch auf
Familienbeihilfe haben auch minderjahrige Vollwaisen, wenn ... ihnen nicht Unterhalt von
ihrem Ehegatten oder ihrem friiheren Ehegatten zu leisten ist ...") i. V. m. § 6 Abs. 2 FLAG
1967 (betreffend volljahrige Vollwaisen) bzw. § 6 Abs. 5 FLAG 1967 ("Sozialwaisen").

Unterhaltsleistung

Nach ihrer Verehelichung hatte die Bf Anspruch auf Unterhalt gegenlber inrem Ehegatten
(§ 94 ABGB).

Dass die Bf behinderungsbedingt nicht zur Haushaltsfuhrung in der Lage ist, hat auf ihren
Unterhaltsanspruch keinen Einfluss (§ 94 Abs. 2 letzter Satz ABGB).
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Es kann sein, dass bei sehr geringen Mitteln des Unterhaltspflichtigen (etwa bei

einer "Studentenehe" zweier nicht berufstatiger Studenten) ausnahmsweise eine
Unterhaltspflicht nicht besteht (vgl. Lenneis in Czaszar/Lenneis/Wanke, FLAG § 6 Rz 17
m. w. N.; VWGH 18. 10. 1989, 88/13/0124).

Ein derartiger Ausnahmefall liegt hier aber nicht vor.

Es besteht kein Zweifel, dass bei monatlichen Nettoeinkinften des Ehegatten von rund
2.500 Euro und der Sorgepflicht fur ein Kind der Ehegatte auch der Bf den Unterhalt
schuldet.

§ 6 Abs. 1 lit. b FLAG 1967 i. v. m. § 6 Abs. 2 FLAG 1967 oder § 6 Abs. 5 FLAG

1967 steht daher im gegenstandlichen Fall dem Bezug von Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag ab dem der Verehelichung folgenden Monat (§ 10 Abs. 2 FLAG 1967),
also ab Janner 2010, entgegen.

Mangelnde Nachvollziehbarkeit

Nach der Aktenlage ist sowohl Rickforderungsbetrag nachvollziehbar als auch die - in der
Berufung selbst genannten - vom Finanzamt festgestellten Einkiinfte des Ehegatten.

Gutglaubiger Verbrauch

Der gutglaubige Verbrauch steht einer Ruckforderung nicht entgegen (vgl. Hebenstreit in
Czaszar/Lenneis/Wanke, FLAG § 26 Rz 3; VWGH 24. 6. 2009, 2007/15/0162).

Amtswegige Wahrnehmung einer nicht gerigten Rechtswidrigkeit

Das Bundesfinanzgericht hat jedoch gemaR § 279 BAO von Amts wegen eine
Rechtswidrigkeit (Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG) des angefochtenen Bescheides aufzugreifen:

Das Finanzamt hat einen als "Ruckforderungsbescheid" bezeichneten Bescheid

erlassen, im Spruch dieses Bescheides jedoch einen Antrag auf Gewahrung erhéhter
Familienbeihilfe flr einen bestimmten Zeitraum abgewiesen, obwohl flr diesen Zeitraum
bereits Familienbeihilfe ausbezahlt wurde. In der Begriindung wird auf die Verehelichung
der Bf verwiesen und ausgeflhrt, "die bereits ausbezahlte Familienbeihilfe" fir den diesen
Zeitraum musse ruckgefordert werden.

Fur die Bedeutung einer Aussage im Spruch eines Bescheides kommt es darauf an, wie
der Inhalt objektiv zu verstehen ist, und nicht, wie ihn die Abgabenbehdrde verstanden
wissen wollte oder wie ihn der Empfanger verstand (VWGH 15.12.1994, 93/15/0243).
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Bei eindeutigem Spruch ist die Begrindung nicht zu seiner Erganzung oder Abanderung
heranzuziehen (VWGH 23.1.1996, 95/05/0210).

Gemal § 10 FLAG 1967 ist die Familienbeihilfe nur Gber Antrag zu gewahren.

Wird einem Antrag vollinhaltlich Rechnung getragen, ist gemaf} § 11 FLAG 1967 die
Familienbeihilfe auszuzahlen, wortiber gemal § 12 FLAG 1967 eine Mitteilung zu ergehen
hat.

Wird einem Antrag nicht oder nicht vollinhaltlich stattgegeben, ist gemaR § 13 FLAG 1967
ein Bescheid zu erlassen.

Wurde Familienbeihilfe (und Kinderabsetzbetrag) bereits ausbezahlt und halt das
Finanzamt dies nachtraglich fur unrichtig, ist nicht der Antrag auf Familienbeihilfe
nachtraglich abzuweisen, sondern mit Ruckforderungsbescheid gemal § 26 FLAG 1967
vorzugehen.

Der angefochtene Bescheid weist in seinem Spruch - ungeachtet der Bezeichnung als
"Ruckforderungsbescheid" - einen Antrag auf Familienbeihilfe fur einen Zeitraum ab, fur
welchen Familienbeihilfe bereits ausbezahlt wurde.

Damit ist dieser Bescheid rechtswidrig.

Der Bescheid ist aber - ungeachtet seiner Bezeichnung und eines Teils seiner
Begrindung - angesichts des klaren Wortlautes seines Spruches nicht in einen
Ruckforderungsbescheid nach § 26 FLAG 1967 umzudeuten.

Derjenige Teil der Begrundung, der auf eine Ruckforderung hindeutet - "Die bereits
ausbezahlte Familienbeihilfe fir den Zeitraum 1/2012 bis 8/2012 in Hohe von €11.471,80
mufdte daher rickgefordert werden." - kann genauso als ein Verweis auf einen
gesonderten Ruckforderungsbescheid verstanden werden.

Jedenfalls kann aus der Begrindung eines Bescheides kein Leistungsgebot -
Ruckforderung von 11.471,80 Euro - abgeleitet werden. Wenn das Finanzamt an die Bf
ein Leistungsgebot richten mochte, hat dies im Spruch des Bescheides - unmittelbar oder
durch Verweis - zu erfolgen.

Es ist dem Bundesfinanzgericht verwehrt, im Beschwerdeverfahren durch Abanderung des
Bescheidspruchs erstmals eine Verpflichtung der Bf zur Ruckzahlung an Familienbeihilfe
und Kinderabsetzbetrag auszusprechen.

Der angefochtene Bescheid ist daher im Beschwerdeverfahren vom Amts wegen -
ersatzlos - aufzuheben.

Diese Aufhebung steht der spateren Erlassung eines ordnungsgemafen
Ruckforderungsbescheides gemall § 26 FLAG 1967 durch das Finanzamt nicht entgegen.
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Nachsicht

§ 26 Abs. 4 FLAG 1967 ermachtigt die Oberbehdrden, in Auslibung des Aufsichtsrechtes
die nachgeordneten Abgabenbehdérden anzuweisen, von der Rickforderung des
unrechtmafigen Bezuges abzusehen, wenn die Rlckforderung unbillig ware.

Das Bundesfinanzgericht ist Verwaltungsgericht und nicht Oberbehérde des Finanzamts.

Oberbehorde ist das Bundesministerium flr Familien und Jugend (BMFJ), 1010 Wien,
Franz-Josefs-Kai 51. Eine entsprechende Eingabe ware an diese Behoérde zu richten.

Revisionsnichtzulassung

Gegen dieses Erkenntnis ist gemal’ Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zulassig, da
es sich um keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung handelt. Die Entscheidung
folgt der dargestellten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes.

Wien, am 17. Februar 2015
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