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Berufungsentscheidung

Der Unabhéngige Finanzsenat hat tber die Berufung der A. C., W., gegen den Bescheid des

Finanzamtes Wien 6/7/15 betreffend Familienbeihilfe ab 1. April 2007 entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Entscheidungsgrinde

Strittig ist im vorliegenden Fall, ob der Berufungswerberin (Bw) ab April 2007 Familienbeihilfe

(Eigenantrag) zu gewdahren ist.

Die Bw, geb am 00.00.1983, ist bosnische Staatsbiirgerin. Die Einreise erfolgte im Marz 2003.
Die Bw ist seit 23. Mai 2005 verheiratet und studiert seit dem Wintersemester 2004 an der
Universitat Wien Soziologie (Bakkalaureatsstudium). Daneben betreibt sie seit dem
Sommersemester 2003 ein Lehramtsstudium (Mathematik und Physik).

Ihr Gatte ist Nachrichtentechniker und studiert daneben an der SH Technikum Wien.

Das Finanzamt erliel} am 16. April 2007 einen Bescheid und wies den Antrag der Bw mit der
Begrindung ab, dass geméaR 8 5 Abs 2 FLAG 1967 kein Anspruch auf Familienbeihilfe fir
Kinder bestehe, denen Unterhalt von ihrer Ehegattin oder ihnrem Ehegatten oder ihrer friheren

Ehegattin oder ihrem frilheren Ehegatten zu leisten ist.

In der dagegen fristgerecht eingebrachten Berufung fuhrte die Bw aus, dass sie seit Mai 2003

in Osterreich lebe. Derzeit sei sie als ordentlicher Student an der Wiener Universitat,
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Studienrichtung Soziologie, inskribiert. Seit 23.5.2005 sei sie mit Herrn C. T., geb am
00.00.1982, einem osterreichischen Staatsburger, verheiratet. Ihr Ehegatte sei seit September
2005 als ordentlicher Student an der SH Technikum Wien inskribiert. Von Juni 2005 bis Marz
2006 sei er lediglich geringflgig beschéftigt.

Laut Durchflihrungsrichtlinien zum Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (BGBI Nr 376/1967
idgF) von September 2005, Punkt 05.02., bestehe der Anspruch auf Familienbeihilfe fir
verheiratete Studenten, wenn der Ehegatte den Lebensumstanden entsprechend nicht zum
Unterhalt verpflichtet sei. Dies sei insbesondere dann der Fall, wenn sich der Ehegatte selbst

noch in Berufsausbildung befinde.

Das Finanzamt erliel am 5. September 2007 eine Berufungsvorentscheidung, mit welcher es

die Berufung vom 16. Mai 2007 mit folgender Begriindung abwies:

»Ein Ejgenanspruch eines Kindes auf Familienbeihilfenbezug besteht nach § 6 Abs. 5
Familienlastenausgleichsgesetz 1967, wenn diesem von den Eltern kein tberwiegender
Unterhalt geleistet wird. § 6 Abs. 5 FLAG 1967 geht dabei so lange vom Bestehen eines
beihilfenrechtlichen Unterhaltsanspruches gegendiber den Eltern aus, als die

Einkommensgrenze des § 6 Abs. 3 FLAG 1967 nicht (iberschritten wird.

Gemdls § 5 (2) Familienlastenausgleichsgesetz 1967 besteht kein Anspruch auf
Familienbeihilfe fir Kinder, deren Unterhalt von ihrem Ehegatten oder ihrem friiheren
Ehegatten zu leisten ist. Die Einkommensgrenze zur Gewédhrung der Familienbeihilfe bei
verheirateten Kindern tiberschreitet monatlich brutto € 1.055,99. Ihr Gatte ist aufgrund seines
erzielten Einkommens selbsterhaltungsféhig und somit fiir thren Unterhalt verpfiichtet. Es

besteht daher keine Unterhaltsverpflichtung mehr seitens lhrer Eltern...”

Die Bw stellte fristgerecht einen Vorlageantrag, in welchem sie nochmals darauf verwies, dass
sie und ihr Gatte sich in Berufsausbildung befinden wirden und im strittigen Zeitraum nur

eine geringflgige Beschaftigung gehabt hatten.

Uber die Berufung wurde erwogen.

Folgender Sachverhalt steht fest.

Die Bw, geb am 00.00.1983, ist bosnische Staatsbirgerin. Sie hat ihren standigen Aufenthalt
im Inland. Die Einreise erfolgte im Marz 2003. Die Bw ist seit 23. Mai 2005 verheiratet und
studiert seit dem Wintersemester 2004 an der Universitat Wien Soziologie
(Bakkalaureatsstudium). Daneben betreibt sie seit dem Sommersemester 2003 ein

Lehramtsstudium (Mathematik und Physik).
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Im Jahr 2007 war sie geringfligig beschaftigt und hatte ein Jahreseinkommen von € 995,90,--.
Ihr Gatte ist Nachrichtentechniker und studiert daneben an der SH Technikum Wien. Er war
im Jahr 2007 voll beschéaftigt und Alleinverdiener.

Im Jahr 2007 hatte er ein Jahresnettoeinkommen von € 14.078,21,-- inklusive
Sonderzahlungen, nach Abzug von Steuer, Sozialversicherung und beim FA geltend gemachter

Werbungskosten. Somit erzielte er ein Monatsnettoeinkommen von € 1.173,--.

Der festgestellte Sachverhalt ist unbestritten und ergibt sich aus dem Vorbringen der Bw., den
Unterlagen im Familienbeihilfenakt des FA, aus dem Einkommensteuerbescheid und aus dem
Jahreslohnzettel fiir das Jahr 2007 des Gatten der Bw.

Die H6he der monatlichen Einkiinfte des Gatten der Bw berechnet sich wie folgt.

Einklnfte aus nsA (Kz 245 It Lohnzettel) € 13.772,72,--

Werbungskosten, die der Arbeitgeber nicht bertcksichtigen konnte € — 1.700,23,--
Gesamtbetrag der Einkilinfte It Einkommensteuerbescheid € 12.072,49,--
Pauschbetrag fur Sonderausgaben € — 60,00,--

Einkommen It Einkommensteuerbescheid € 12.012,49,--

Sonstige Beziige § 67 It Lohnzettel €+ 2.600,00,--

SV-Beitrage fur § 67 It Lohnzettel € — 442,00,--

Steuer fir § 67 It Einkommensteuerbescheid € — 92,28,--

Jahresnettoeinkommen € 14.078,21,--

Monatsnettoeinkommen 1/12 davon = € 1.173,--.
Aus rechtlicher Sicht ist auszuftihren wie folgt.

Gemal 8 5 Abs 2 FLAG besteht fur Kinder kein Anspruch auf Familienbeihilfe, wenn von ihrem

Ehegatten oder friiheren Ehegatten Unterhalt zu leisten ist.

Fur Kinder, die verheiratet oder geschieden sind, besteht nur dann Anspruch auf
Familienbeihilfe, wenn die Eltern noch zur Unterhaltsleistung verpflichtet sind, weil der
(frihere) Ehegatte des Kindes nach seinen Lebensumstanden hiezu nicht verpflichtet ist. Dies
ist insbesondere dann der Fall, wenn sich der (friihere) Ehegatte selbst noch in

Berufsausbildung befindet und keine oder nur geringfligige Einkiinfte hat.

Die Verehelichung eines Kindes soll nur dann mit dem Verlust der Familienbeihilfe verbunden

sein, wenn der Unterhalt fir das verheiratete Kind von seinem Ehegatten zu leisten ist.

Art und Umfang des Unterhaltsanspruches eines Ehegatten gegentber dem anderen
Ehegatten ergeben sich aus dem Zivilrecht, insbesondere aus § 94 ABGB, welcher lautet:

"§& 94. ABGB (1) Die Ehegatten haben nach ihiren Kréften und gemdals der Gestaltung ihrer
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ehelichen Lebensgemeinschaft zur Deckung der ihren Lebensverhéltnissen angemessenen
Bedlirfnisse gemeinsam beizutragen.

(2) Der Ehegatte, der den gemeinsamen Haushalt fihrt, leistet dadurch seinen Beitrag im

Sinn des Abs. 1; er hat an den anderen einen Anspruch auf Unterhalt, wobei eigene Einkiinfte
angemessen zu berdcksichtigen sind. Dies gilt nach der Aufhebung des gemeinsamen
Haushalts zugunsten des bisher Unterhaltsberechtigten weiter, sofern nicht die
Geltendmachung des Unterhaltsanspruchs, besonders wegen der Griinde, die zur Aufhebung
des gemeinsamen Haushalts gefiihrt haben, ein Missbrauch des Rechtes wadre. Ein
Unterhaltsanspruch steht einem Ehegatten auch zu, soweit er seinen Beitrag nach Abs. 1 nicht

zZu leisten vermag.

(3) Auf Verlangen des unterhaltsberechtigten Ehegatten ist der Unterhalt auch ber aufrechter
Haushaltsgemeinschaft ganz oder zum Teil in Geld zu leisten, soweit nicht ein solches
Verlangen, insbesondere im Hinblick auf die zur Deckung der Bedlirfnisse zur Verfligung
stehenden Mittel, unbillig wére. Auf den Unterhaltsanspruch an sich kann im Vorhinein nicht

verzichtet werden."

Eine EheschlieBung bewirkt nicht den voélligen Verlust des Unterhaltsanspruches gegen die
Eltern, sondern nur dessen Subsidiaritat (vgl zB OGH 25.2.1993, 6 Ob 504/93:

»Den Ausfihrungen des Rekursgerichtes ist zuzustimmen. Dieses ist zutreffend davon
ausgegangen, dass die Unterhaltsverpfiichtung der Eltern fiir ein verheiratetes Kind
gegentiber der Ehegattenunterhaltspflicht nur subsididr ist, also nur dann und insowerit zum
Tragen kommit, als der in erster Linie unterhaltspfiichtige Ehepartner nicht in der Lage ist,
seiner Unterhaltsverpfiichtung nachzukommen (vgl Pichlerin Rummel/ ABGB? Rz 12 zu § 140;
Schwimann Rz 110 zu § 140)."

Fur den vorliegenden Fall ist allerdings der eindeutige Wortlaut des 8 5 Abs 2 FLAG
heranzuziehen; dieser Wortlaut — arg: “Kein Anspruch auf Familienbeihilfe besteht fiir Kinder,
denen Unterhalt von ihrem Ehegatten ... zu leisten ist' kann nur so verstanden werden, dass
jeder Unterhalt vom Ehegatten den Anspruch auf Familienbeihilfe ausschlie3t. Dass nur eine
ausschlie3liche Unterhaltsleistung durch den Ehegatten dem Bezug von Familienbeihilfe

entgegenstiinde, kann dem Gesetz nicht entnommen werden.

Art und Umfang des Unterhaltsanspruches eines Ehegatten gegeniiber dem anderen

Ehegatten ergeben sich aus dem Zivilrecht, insbesondere aus 8 94 ABGB:

(1) Die Ehegatten haben nach ihren Kréften und gemdéls der Gestaltung ihrer ehelichen
Lebensgemeinschaft zur Deckung der ihren Lebensverhéltnissen angemessenen Bedlirfnisse

gemeinsam beizutragen.
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(2) Der Ehegatte, der den gemeinsamen Haushalt fihrt, leistet dadurch seinen Beitrag im
Sinn des Abs. 1; er hat an den anderen einen Anspruch auf Unterhalt, wobei eigene Einkdinfte

angemessen zu berdcksichtigen sind.

Dies gilt nach der Authebung des gemeinsamen Haushalts zugunsten des bisher
Unterhaltsberechtigten weiter, sofern nicht die Geltendmachung des Unterhaltsanspruchs,
besonders wegen der Griinde, die zur Authebung des gemeinsamen Haushalts gefihrt haben,
ein Missbrauch des Rechtes waére. Ein Unterhaltsanspruch steht einem Ehegatten auch zu,

soweit er seinen Beitrag nach Abs. 1 nicht zu leisten vermag.

(3) Auf Verlangen des unterhaltsberechtigten Ehegatten ist der Unterhalt auch ber aufrechter
Haushaltsgemeinschaft ganz oder zum Teil in Geld zu leisten, soweit nicht ein solches
Verlangen, insbesondere im Hinblick auf die zur Deckung der Bed(irfnisse zur Verfigung
Stehenden Mittel, unbillig wére. Auf den Unterhaltsanspruch an sich kann im Vorhinein nicht

verzichtet werden."

Der VwGH fuhrt dazu aus (Erk v 18.10.1989, ZI 88/13/0124):

... Flr die Frage des Anspruches derselben auf Familienbeihilfe ist entscheidend, ob und
inwieweit der Ehegatte dem Kinde den notwendigen, sich aus den Erfahrungswerten des
tdglichen Lebens entsprechend dem Alter und dem Berufsstand der Ehegatten ergebenden
Unterhalt zu leisten in der Lage ist. Stiinde dieser Ehegatte selbst noch in Berufsausbildung
und ware er daher auch noch nicht selbsterhaltungsféhig, dann wére die Fortdauer der
elterlichen Unterhaltspfiicht und damit der Anspruch auf Familienbeihilfe gegeben. Bezieht
Jjedoch der Ehegatte des noch in Berufsausbildung stehenden, nicht selbsterhaltungsfahigen
Kindes Einkdinfte, dann ist zu prtifen, ob er auf Grund derselben den notwendigen Unterhalt
fur seinen noch in Berufsausbildung stehenden Gatten zu leisten vermag. Ist dies zu bejahen,
begriinden freiwillige Unterhaltsgewédhrungen der Eltern des noch nicht
selbsterhaltungsfahigen Ehepartners keinen Anspruch auf Familienbeihilfe. Reichen dagegen
die Einktinfte des Gatten hdchstens zur Bestreitung der eigenen bescheidensten
Unterhaltsbedlirfnisse aus, so wird seine Unterhaltspfiicht gegentiber dem nicht
selbsterhaltungsfdahigen Ehegatten verneint werden mlissen, weshalb die Unterhaltspfiicht der
Eltern desselben fortbesteht und diese bei Vorliegen der lbrigen Voraussetzungen - insb auch
des Umstandes, dass die Eltern die Unterhaltskosten fiir das Kind liberwiegend tragen -
Anspruch auf Familienbeihilfe haben. ..."

Unbestritten ist, dass die Bw noch in Berufsausbildung steht und nicht selbsterhaltungsfahig
ist.

Ferner ist unbestritten, dass der Ehegatte der Bw Einkiinfte in oben angefuihrter Hohe erzielt.
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Zu prifen ist demnach, ob die Einklinfte des Ehegatten /Adchstens zur Bestreitung der eigenen

bescheidensten Unterhaltsbedlirfrnisse ausreichen, was die subsididr gegebenen
Unterhaltspflichten der Eltern der Bw fortbestehen lassen wirde oder ob die Einkiinfte des
Ehegatten Uber die eigenen bescheidensten Unterhaltsbedirfnisse hinausgehen, was seine
Unterhaltspflicht begriinden und somit den Anspruch auf Familienbeihilfe der Bw ausschlie3en
wirde.

Nach dem dargestellten Sachverhalt reichen die Einkiinfte des Gatten der Bw Uber die
Bestreitung der eigenen bescheidensten Unterhaltsbedirfnisse hinaus, was die
Unterhaltspflicht gegenliber seiner Ehefrau begriindet und den Familienbeihilfenanspruch der
Bw ausschlief3t.

Es ist sachgerecht, sich bei der Hohe der "bescheidensten Bedlirfnisse” an den zivilrechtlichen
Begriffen “notwendiger bzw notddirftiger Unterhalt” zu orientieren. Diese wiederum orientieren
sich nach der Judikatur am “Existenzminimum”, welches die Ausgleichszulagenrichtsatze des §
293 ASVG als Basis hat.

Das Existenzminimum (der Ausgleichszulagenrichtsatz) reicht schon nach dem Wortsinn aus,
um die eigenen bescheidensten Unterhaltsbedirfnisse abzudecken und wird auch rechtlich in
diesem Sinn verstanden (zB im Unterhaltsrecht, im Pensionsrecht und im Exekutionsrecht).
Siehe dazu zB E LGZ Wien 44 R 464/02i, EFSIg 100.944, zu § 68a EheG:

"Der Gesetzgeber geht davon aus, dass Personen zur Befriedigung ihrer einfachsten
Lebensbedlirfnisse eines bestimmten Mindestbetrages bedtirfen. Dieser als absolutes
Minimum angesehene Betrag ergibt sich aus 8§ 293 f ASVG. Mit dem Betrag ftir allein
Stehende Personen nach § 293 Abs 1 lit a ASVG stimmt nunmehr auch gem § 291a Abs 1 EO
der unpfandbare Freibetrag (Existenzminimum) lberein. "

Da es bei dieser Beurteilung ausschlief3lich um die eigenen Unterhaltsbedurfnisse des Gatten
der Bw geht, kann nur der Ausgleichszulagenrichtsatz fiir Alleinstehende herangezogen
werden.

Dieser betragt im Jahr 2007 monatlich € 726,-- gem § 293 Abs 1 lit a) sublit bb) ASVG.

Der monatliche Nettobetrag, der dem Gatten der Bw zur Verfiigung stand, namlich € 1.173,--,
war wesentlich hoher.

Der Ehemann der Bw konnte daher Unterhalt fur seine noch in Ausbildung befindliche Gattin
leisten. Er war ihr gegentber unterhaltspflichtig. Dass er neben seinem Beruf, den er in
Vollbeschéaftigung ausibt und wofur er den Alleinverdienerabsetzbetrag beansprucht, auch ein
Studium betreibt, vermag an seiner Unterhaltspflicht auf Grund des erzielten Einkommens
nichts zu andern.

Der Abweisungsbescheid des FA erging daher zu Recht.
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Hingewiesen wird darauf, dass die Bw in ihrem Antrag vom 1. April 2007 die Familienbeihilfe
nicht rickwirkend beantragt hat, sodass das Finanzamt tUber den Zeitraum ab April 2007

entschieden hat.

Somit war auch von der Berufungsbehérde Uber diesen Zeitraum abzusprechen.

Es war spruchgeman zu entscheiden.

Wien, am 18. Marz 2008
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