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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter X. in der Beschwerdesache Bf. Uber die
Beschwerde vom 01.04.2016 gegen den Bescheid der belangten Behorde Finanzamt
Graz-Stadt vom 30.03.2016 betreffend Umsatzsteuer fur das Jahr 2015 zu Recht erkannt:

Der Beschwerde wird teilweise Folge gegeben.

Der angefochtene Bescheid wird abgeandert.

Die Umsatzsteuer wird fur das Jahr 2015 festgesetzt mit:
(-) 34.122,05 (Gutschrift)

Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Im angefochtenen Bescheid wurde die Umsatzsteuerzahllast ausgehend von einem
Jahresumsatz von 45.000 € mit 9.000 € festgesetzt.

Dieser Bescheid wurde von der Beschwerdefuhrerin (Bf.) beeinsprucht und ausgefuhrt,
aus der beigeschlossenen Umsatzsteuererklarung ergebe sich ein Umsatzsteuerbetrag
von 8.271,29 €, von welchem noch Vorsteuern in Hohe von 45.086,44 € in Abzug zu
bringen wéaren. Somit ergebe sich ein Uberhang an Vorsteuern und keine Jahreszahllast.

Mit Beschwerdevorentscheidung wurde die Umsatzsteuerzahllast mit 8.271,29 €
festgesetzt, jedoch keine Vorsteuern gewahrt.

Im Vorlageantrag beantragte die Bf. die Zuerkennung der erklarten Vorsteuern.

Im Vorlagebericht fihrte die belangte Behorde aus, die beantragten Vorsteuern in Hohe
von 45.086,44 € seien irrtmlich unterblieben.

In einem erganzenden Schreiben an das Bundesfinanzgericht wurden ohne weitere
Hinweise funf Rechnungskonvolute mit ca. 200 Rechnungen Ubermittelt, die offenbar von
der Bf. angefordert wurden.



In einem E-Mail vom 20.9.2016 wurde die belangte Behdrde aufgefordert dahingehend
Stellung zu nehmen, ob gegen die beantragten Vorsteuern Bedenken bestlinden,
zumal sie eine erstmalige Prufung der von der Bf. Gbermittelten Unterlagen vom
Bundesfinanzgericht nicht erwarten konne. Dieses bleibt unbeantwortet.

In der weiteren Folge Ubermittelte das Bundesfinanzgericht am 14.12.2016 die
Ubersandten Unterlagen mit dem Hinweis die Rechnungen zu Uberprufen und allfallige
erganzende Antrage zu stellen, ansonsten vermutet wirde, dass die beantragten
Vorsteuern zu Recht bestiinden.

Mit Eingabe vom 17.1.2017 fUhrte das Finanzamt aus, es habe nach Belegprufung
Vorsteuern aus Telefonrechnungen und PKW-Kosten ausgeschieden und verwies auf
die mit handschriftlichen Anmerkungen versehenen Aufzeichnungen und den erstellten
Rechenstreifen. Daher konnten nach seiner Ansicht lediglich 36.376,31 € an Vorsteuern
berucksichtigt werden.

Mit einem E-Mail vom 25.1.2017 wurden diese Unterlagen der steuerlichen Vertreterin mit
dem Bemerken Ubermittelt, dass das Bundesfinanzgericht ein wesentliches Abweichen
vom Beschwerdeantrag erblicke und sie eingeladen werde, die Kurzungen der belangten
Behorde zu Uberprufen und allfallige Bedenken dem Bundesfinanzgericht mitzuteilen.

Nach vorgenommener richterlicher Ersteinschatzung durfte sich die belangte

Behdrde hinsichtlich der Telefondienstleistungen auf § 3a Abs. 6 Satz 1 UStG 1994
(Ortsverlagerung in die Schweiz, nicht steuerbare Leistung) und hinsichtlich der
Aufwendungen fur Personenkraftwagen auf den Vorsteuerausschluss nach § 12 Abs. 2 Z.
2 lit. b UStG 1994 stutzen. Sollte sie mit der Haltung der belangten Behorde einverstanden
sein, ware es u.U. zweckmalig die Beschwerde mit Schriftsatz oder Telefax entsprechend
einzuschranken.

Mit Schreiben vom 14.2.2017 fuhrte die Bf. aus, die Aufwendungen fur
Personenkraftwagen fielen nur zu einem geringen Teil unter den oa. Vorsteuerausschluss,
weil es sich grofitenteils um vorsteuerabzugsberechtigte Fiskal-LKW handle. In der Anlage
Ubermittelte sie eine Auflistung der verwendeten Fahrzeuge aus der ersichtlich sei, dass
lediglich zwei unter den Vorsteuerausschluss fielen, die Ubrigen Fahrzeuge jedoch zum
Vorsteuerabzug berechtigten.

Sofern die Fahrzeuge allerdings unter den Vorsteuerausschluss fielen, liege allerdings
nach Rz. 641k UStR kein umsatzsteuerpflichtiger Sachbezug vor. Daher beantrage sie
die Umsatzsteuer entsprechend der Anlage zu ihrem Schreiben mit 6.137,66 € (Bmgrl.
30.688,32 €) festzusetzen. Da die Belege des Jahres 2015 dem Finanzamt Ubermittelt
worden seien, kdnne sie keine korrekte Kurzung der geltend gemachten Vorsteuern
errechnen.

In der weiteren Folge wurde vom Bundesfinanzgericht der steuerlichen Vertreterin

eine Aufstellung Uber die strittigen Vorsteuern aus PKW- und Telefonkosten sowie

sonstige Korrekturen Gbermittelt. Daraus ging hervor, dass es sich bei den verbleibenden

Karzungen im Wesentlichen um die Aufwendungen fur zwei nicht zum Vorsteuerabzug
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berechtigenden Fahrzeugen (VW Passat und Audi A 6) handelte. Nach Uberpriifung der
Rechnungen konnte festgestellt werden, dass die belangte Behorde die Vorsteuern fur die
vorsteuerabzugsberechtigten Fahrzeuge nahezu vollstandig anerkannt hatte.

In einem E-Mail fihrte die steuerliche Vertreterin u.a. aus, in der ursprunglichen
Steuererklarung bei der Berechnung der Sachbezige versehentlich auch die

vom Vorsteuerabzug ausgeschlossenen Fahrzeuge (mit)angesetzt zu haben. Der
steuerpflichtige Umsatz sei daher mit 33.388,32 € anzusetzen, zumal auch von

diesen Fahrzeugen kein Vorsteuerabzug zustehe. Dem Kirzungsbetrag aus dem Titel
nichtabzugsfahige PKW-Aufwendungen in Hohe von 4.205,94 € schliel3e sich die Bf. der
Rechtsmeinung des Bundesfinanzgerichtes an.

In einem weiteren E-Mail konnte Uber die sonstigen Korrekturen in Héhe von 1,15 € und
80,79 € aus Fehlberechnungen Ubereinstimmung erzielt werden.

Die Verfahrensergebnisse des finanzgerichtlichen Vorhalteverfahrens wurden der
belangten Behdrde zur AuRerung und Antragstellung Gbermittelt.

Mit Schreiben vom 23.3.2017 fuhrte diese aus, zum Vorsteuerabzug aus
Telekommunikationsdienstleistungen werde auf § 3a Abs. 6 UStG 1994 und glnstigeres
EU-Recht hingewiesen. Ansonsten wurden keine weiteren Ausfuhrungen erstattet.

Uber die Beschwerde wurde erwogen:

Der steuerpflichtige Umsatz griundet sich auf die Ubermittelten Bemessungsgrundlagen
der Bf., die im finanzgerichtlichen Verfahren in der Weise modifiziert wurden, als die
Zurverfugungstellung von Dienstfahrzeugen fur die keine Vorsteuerabzugsmaglichkeit
besteht auch keine die unentgeltliche Erbringung von anderen sonstigen Leistungen
durch den Unternehmer fur den Bedarf seines Personals, sofern keine Aufmerksamkeiten
vorliegen (Eigenverbrauch).

Die im Beschwerdeverfahren beantragten Vorsteuern in Hohe von urspringlich

45.086,44 € wurden entsprechend dem Antrag der belangten Behoérde, um die
Vorsteuerbetrage, infolge von Berechnungsdifferenzen fehlerhaft geltend gemacht wurden,
sowie um jene, die im Zusammenhang mit der Anschaffung (Herstellung), Miete oder
dem Betrieb von Personenkraftwagen, Kombinationskraftwagen oder Kraftradern standen,
ausgeschieden. Die Verminderung der Bemessungsgrundlage fur den Eigenverbrauch
erfolgte auf Grund der Ausfuhrungen der Bf., welchen die belangte Behdrde nicht
entgegengetreten ist.

Was die Vorsteuerbetrage aus der Inanspruchnahme von
Telekommunikationsdienstleistungen anlangt, ist auszufuhren, dass von Seiten der
belangten Behorde die Kurzung auf Grund des EU-Rechts nicht mehr aufrecht erhalten
wurde.
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Rechtsgrundlagen:

UStG 1994
§1

Abs. 1. Der Umsatzsteuer unterliegen die folgenden Umsétze:

Z 1. Die Lieferungen und sonstigen Leistungen, die ein Unternehmer im Inland gegen
Entgelt im Rahmen seines Unternehmens ausfiihrt. Die Steuerbarkeit wird nicht dadurch
ausgeschlossen, dall der Umsatz auf Grund gesetzlicher oder behérdlicher Anordnung
bewirkt wird oder kraft gesetzlicher Vorschrift als bewirkt gilt;

Z 2. der Eigenverbrauch im Inland. Eigenverbrauch liegt vor,

lit. a) soweit ein Unternehmer Ausgaben (Aufwendungen) tétigt, die Leistungen
betreffen, die Zwecken des Unternehmens dienen, und nach § 20 Abs. 1Z 1

bis 5 des Einkommensteuergesetzes 1988 oder nach § 12 Abs. 1 Z 1 bis 5 des
Koérperschaftsteuergesetzes 1988 nicht abzugsféhig sind. Dies gilt nicht fiir Ausgaben
(Aufwendungen), die Lieferungen und sonstige Leistungen betreffen, welche auf
Grund des § 12 Abs. 2 nicht als fiir das Unternehmen ausgefiihrt gelten, sowie fiir
Geldzuwendungen. Eine Besteuerung erfolgt nur, wenn der Gegenstand oder seine
Bestandteile zu einem vollen oder teilweisen Vorsteuerabzug berechtigt haben;

Z 3. die Einfuhr von Gegensténden (Einfuhrumsatzsteuer). Eine Einfuhr liegt vor, wenn ein
Gegenstand aus dem Drittlandsgebiet in das Inland, ausgenommen die Gebiete Jungholz
und Mittelberg, gelangt.

Abs. 2. Inland ist das Bundesgebiet. Ausland ist das Gebiet, das hienach nicht Inland ist.
Wird ein Umsatz im Inland ausgefiihrt, so kommt es fiir die Besteuerung nicht darauf an,
ob der Unternehmer &sterreichischer Staatsblrger ist, seinen Wohnsitz oder seinen Sitz
im Inland hat, im Inland eine Betriebsstétte unterhélt, die Rechnung ausstellt oder die
Zahlung empféngt.

Abs. 3. Das Gemeinschaftsgebiet im Sinne dieses Gesetzes umfal3t das Inland

und die Gebiete der lbrigen Mitgliedstaaten der Européischen Union, die nach

dem Gemeinschaftsrecht als Inland dieser Mitgliedstaaten gelten ((ibriges
Gemeinschaftsgebiet). Das Firstentum Monaco gilt als Gebiet der Franzdsischen
Republik; die Insel Man gilt als Gebiet des Vereinigten Kbénigreichs Grobritannien

und Nordirland. Drittlandsgebiet im Sinne dieses Gesetzes ist das Gebiet, das nicht
Gemeinschaftsgebiet ist. Ein Mitgliedstaat im Sinne dieses Gesetzes ist ein solcher der
Européischen Union.

§ 3a

Abs. 1. Sonstige Leistungen sind Leistungen, die nicht in einer Lieferung bestehen. Eine
sonstige Leistung kann auch in einem Unterlassen oder im Dulden einer Handlung oder
eines Zustandes bestehen.

Abs. 1a. Einer sonstigen Leistung gegen Entgelt werden gleichgestellt:
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Z 1. Die Verwendung eines dem Unternehmen zugeordneten Gegenstandes, der zum
vollen oder teilweisen Vorsteuerabzug berechtigt hat, durch den Unternehmer

* flir Zwecke, die aulBerhalb des Unternehmens liegen,
* fiir den Bedarf seines Personals, sofern keine Aufmerksamkeiten vorliegen;

2. die unentgeltliche Erbringung von anderen sonstigen Leistungen durch den
Unternehmer

« flir Zwecke, die aulBerhalb des Unternehmens liegen
« fiir den Bedarf seines Personals, sofern keine Aufmerksamkeiten vorliegen.

Z 1 qilt nicht fiir die Verwendung eines dem Unternehmen zugeordneten Grundstlickes.

§ 12 UStG 1994 lautet:
Abs. 1. Der Unternehmer kann die folgenden Vorsteuerbetrdge abziehen:
Z1.

lit. a. Die von anderen Unternehmern in einer Rechnung (§ 11) an ihn gesondert
ausgewiesene Steuer flir Lieferungen oder sonstige Leistungen, die im Inland flir sein
Unternehmen ausgefiihrt worden sind. Findet keine Uberrechnung geméaR § 215 Abs.
4 BAO in Hbhe der gesamten auf die Lieferung oder sonstige Leistung entfallenden
Umsatzsteuer auf das Abgabenkonto des Leistungsbringers statt, ist bei einem
Unternehmer, der seine Umsétze nach vereinnahmten Entgelten (§ 17) besteuert,
zusétzliche Voraussetzung, dass die Zahlung geleistet worden ist. Dies gilt nicht bei
Unternehmen im Sinne des § 17 Abs. 1 zweiter Satz oder wenn die Umsétze des
Unternehmers nach § 1 Abs. 1 Z 1 und 2 im vorangegangenen Veranlagungszeitraum
2 000 000 Euro iibersteigen. Bei der Berechnung dieser Grenze bleiben die Umsétze aus
Hilfsgeschéften einschliel3lich der Geschéftsverdul3erungen auller Ansatz.

lit. b. Soweit in den Féllen der lit. a der gesondert ausgewiesene Steuerbetrag auf eine
Zahlung vor Ausfiihrung der Umsétze entféllt, ist er bereits abziehbar, wenn die Rechnung
vorliegt und die Zahlung geleistet worden ist.

Z2
lit. a. Die entrichtete Einfuhrumsatzsteuer fiir Gegensténde, die fir sein Unternehmen
eingeftihrt worden sind,

lit. b) in den Féllen des § 26 Abs. 3 Z 2 die geschuldete und auf dem Abgabenkonto
verbuchte Einfuhrumsatzsteuer fiir Gegensténde, die fiir sein Unternehmen eingefiihrt
worden sind;

Z 3. die gemal § 19 Abs. 1 zweiter Satz, Abs. 1a, Abs. 1b, Abs. 1c, Abs. 1d und Abs.
1e geschuldeten Betréage flir Lieferungen und sonstige Leistungen, die im Inland fiir sein
Unternehmen ausgeftihrt worden sind.
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Abs.2.
Z. 1

lit. a. Lieferungen und sonstige Leistungen sowie die Einfuhr von Gegenstédnden gelten als
fir das Unternehmen ausgefiihrt, wenn sie flir Zwecke des Unternehmens erfolgen und
wenn sie zu mindestens 10% unternehmerischen Zwecken dienen.

lit. b. Der Unternehmer kann Lieferungen oder sonstige Leistungen sowie Einfuhren
nur insoweit als flr das Unternehmen ausgefiihrt behandeln, als sie tatséchlich
unternehmerischen Zwecken dienen, sofern sie mindestens 10% unternehmerischen
Zwecken dienen.

Diese Zuordnung hat der Unternehmer bis zum Ablauf des Veranlagungszeitraumes dem
Finanzamt schriftlich mitzuteilen.

Z 2. Nicht als fiir das Unternehmen ausgefiihrt gelten Lieferungen, sonstige Leistungen
oder Einfuhren,

lit. a. deren Entgelte liberwiegend keine abzugsfahigen Ausgaben (Aufwendungen) im
Sinne des § 20 Abs. 1 Z 1 bis 5 des Einkommensteuergesetzes 1988 oder der §§ 8 Abs. 2
und 12 Abs. 1 Z 1 bis 5 des Kbrperschaftsteuergesetzes 1988 sind,

lit. b. die im Zusammenhang mit der Anschaffung (Herstellung), Miete oder dem

Betrieb von Personenkraftwagen, Kombinationskraftwagen oder Kraftréddern stehen,
ausgenommen Fahrschulkraftfahrzeuge, Vorfiihrkraftfahrzeuge und Kraftfahrzeuge, die
ausschlie3lich zur gewerblichen WeiterverduBerung bestimmt sind, sowie Kraftfahrzeuge,
die zu mindestens 80% dem Zweck der gewerblichen Personenbeférderung oder der
gewerblichen Vermietung dienen.

Der Bundesminister fiir Finanzen kann durch Verordnung die Begriffe Personenkraftwagen
und Kombinationskraftwagen ndher bestimmen. Die Verordnung kann mit Wirkung ab 15.
Februar 1996 erlassen werden.

Verordnung des Bundesministers fiir Finanzen (iber die Verlagerung des Ortes
der sonstigen Leistung bei Telekommunikationsdiensten sowie Rundfunk- und
Fernsehdienstleistungen, BGBI. Il Nr. 383/2003, BGBI. Il Nr. 221/2009

§ 1. Liegt bei einerin § 3a Abs. 14 Z 12 und 13 des Umsatzsteuergesetzes 1994, BGBI.
Nr. 663, in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 52/2009, bezeichneten Leistung
der Ort der Leistung gemél3 § 3a des Umsatzsteuergesetzes 1994 aulBerhalb des
Gemeinschaftsgebietes, so wird die Leistung im Inland ausgefiihrt, wenn sie dort genutzt
oder ausgewertet wird.
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Entsprechend der oa. Verordnung wurde der Ort der Inanspruchnahme von
Telekommunikationsdienstleistungen auf3erhalb des Gemeinschaftsgebietes ins Inland
verlagert. Somit wurden die von inlandischen Telefongesellschaften in Recht gestellten
Entgelte richtigerweise mit Umsatzsteuer in Rechnung gestellt und diese waren somit
im gegenstandlichen Abgabenverfahren zu bertcksichtigen. Da bereits auf Grund
gunstigeren innerstaatlichen Rechts die Vorsteuern aus diesen Leistungen zu gewahren
waren, erlbrigt sich eine Uberpriifung mit dem Unionsrecht.

Die Bemessungsgrundlage und Abgabe wird wie folgt berechnet:

Vorsteuern It. Erklarung 45.086,44
Vorsteuern PKW -4.205,94
Sonstige Korrekturen -80,79
Vorsteuern 40.799,71
Umsatz 0,00
Eigenverbrauch 33.388,32
Steuerbarer Umsatz 33.388,32
Steuerpflichtiger Umsatz (20%) 33.388,32
Umsatzsteuer 6.677,66
Vorsteuer -40.799,71
Gutschrift -34.122,05

Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie

von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird.
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Graz, am 30. Marz 2017

Seite 8 von 8



