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‘&Y BUNDESFINANZGERICHT GZ. RV/5100348/2017

REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter R. in der Beschwerdesache Bf., Uber
die Beschwerde vom 23.7.2014 gegen den Bescheid der belangten Behorde Finanzamt
Grieskirchen Wels vom 15.7.2014, betreffend die Ruckzahlung ausbezahlter Zuschisse
zum Kinderbetreuungsgeld fur das Jahr 2008 zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird gemaR § 279 BAO als unbegriundet abgewiesen.

Gegen dieses Erkenntnis ist eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

l. Verfahrensablauf:

Mit Bescheid vom 15.7.2014 forderte das Finanzamt Grieskirchen Wels von Bf., geb.
0.0.00 einen Betrag in Hohe von 1.784,80 € bereits ausbezahlter Zuschusse zum
Kinderbetreuungsgeld fur das Jahr 2008 zurtck. Begrundend fuhrt die Abgabenbehdrde
in diesem Bescheid sinngemal aus, dass fur den Sohn (A., geb. X.X.2003) des zuvor
genannten Kindesvaters Zuschisse zum Kinderbetreuungsgeld gewahrt worden seien. Im
Jahr 2008 sei die, fur die Ruckzahlung des Zuschusses mal3gebliche Einkommensgrenze
gemal § 19 Abs. 1 Z 2 KBGG uberschritten worden. Nach § 18 Abs. 1 Z 2 KBGG ergebe
sich in solchen Fallen fur die Eltern des Kindes - demnach fur beide (Ehe)Partner - im
Rahmen eines Gesamtschuldverhaltnisses eine Ruckzahlungspflicht. Auf Grund der
Einkommensverhaltnisse des Bescheidempfangers sei nach Billigkeit und ZweckmafRigkeit
unter Berucksichtigung aller in Betracht kommenden Umstande dieser - somit der
Kindesvater - zur Rickzahlung herangezogen worden.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht mit Schriftsatz vom 24.7.2014 das Rechtsmittel
der Beschwerde erhoben. Darin bringt der Beschwerdefuhrer (folgend kurz Bf.) im
Wesentlichen vor, dass eine Ruckforderung nach sechs Jahren nicht einzusehen sei,
aulerdem sei in diesem Jahr auch kein Kind geboren worden.

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 31.7.2014 wies das Finanzamt die Beschwerde
als unbegrindet ab. Begrundend fuhrt die Abgabenbehdrde darin aus, dass fur das Kind
A. des Bf. vom 13.1.2004 bis 19.4.2006 ein Zuschuss zum Kinderbetreuungsgeld von
der NO GKK in Héhe von insgesamt 5.017,68 € ausbezahlt worden sei. Bei diesem



Zuschuss zum Kinderbetreuungsgeld handle es sich wirtschaftlich gesehen um ein
Darlehen, das bei Uberschreiten einer bestimmten Einkommensgrenze innerhalb

eines Beobachtungszeitraums von 7 Jahren ab der Geburt des Kindes wiederum
zuruckzuzahlen sei. Im Jahr 2008 sei erstmals diese Einkommensgrenze Uberschritten
worden, wodurch die Ruckforderung des Betrages von 1.784,80 € zu Recht erfolgte. Die
Hohe der Ruckzahlung berechne sich nach den Bestimmungen des § 19 Abs. 1 Z 1 KBGG
und werde gemal § 20 leg. cit. hdchstens in jenem Ausmal} des Zuschusses erhoben,
der im jeweiligen Anspruchsfall ausbezahlt worden sei. Nach § 21 KBGG entstehe

der Abgabenanspruch der Abgabenbehdrde mit Ablauf des Kalenderjahres in dem die
Einkommensgrenze gemal} § 19 erreicht werde, frihestens jedoch mit Ablauf jenes
Kalenderjahres der Geburt des Kindes, letztmals mit Ablauf des auf die Geburt des Kindes
nachfolgenden 7. Kalenderjahres. Die Verjahrungsfrist betrage nach § 207 Abs. 2 erster
Satz BAO - abgesehen von hier nicht in Betracht kommenden Ausnahmen - funf Jahre.
Wirden innerhalb der Verjahrungsfrist nach auf3en erkennbare Amtshandlungen zur
Geltendmachung des Abgabenanspruches oder zur Feststellung des Abgabepflichtigen
von der Abgabenbehdrde unternommen, so verlangere sich die Verjahrungsfrist um ein
Jahr. Das Finanzamt habe im November 2013 Formblatter "Erklarung des Einkommens
fur das Jahr 2008" fur beide Elternteile versandt. Diese seien jeweils unterfertigt am
27.11.2013 wiederum beim Finanzamt eingelangt. Folglich sei die Ruckforderung im Jahr
2014 noch zu Recht erfolgt, da der Abgabenanspruch im Jahr 2008 entstanden ware und
durch die Verlangerungshandlung im Jahr 2014 noch keine Verjahrung eingetreten sei.

Im Vorlageantrag vom 12.8.2014 fuhrt der Bf. sinngemal} aus, dass nicht akzeptiert werde,
dass nach Jahren des Bezuges der Zuschiisse die Feststellung einer Uberschreitung der
Einkommensgrenze getroffen werde und dies zur Ruckforderung der Betrage fuhre.

Das Bundesfinanzgericht (BFG) gab in der Folge mit Erkenntnis vom 14.9.2016 der
Beschwerde statt und hob den Rickforderungsbescheid des Finanzamtes vom 15.7.2014
ersatzlos auf. Begrindend stutzte das BFG diese Entscheidung zusammengefasst damit,
dass der VfGH die Bestimmung des § 18 Abs. 1 Z 1 KBGG in seiner Stammfassung

als verfassungswidrig aufgehoben habe (vgl. u.a. Erkenntnis des VfGH vom 4.3.2011,
G184/10). Weiters hatte das Hochstgericht im genannten Erkenntnis festgestellt, dass

die aufgehobene Bestimmung nicht mehr anzuwenden sei und dass fruhere gesetzliche
Bestimmungen nicht wieder in Kraft treten wirden. Das BFG verwies in der Folge in
seiner Entscheidung vom 14.9.2016 darauf, dass ein Bescheid Uber die Ruckzahlung
ausbezahlter Zuschisse zum Kinderbetreuungsgeld fur das Jahr 2008 zu einem Zeitpunkt
nach Ergehen des bezughabenden Erkenntnisses des VfGH basierend auf § 18 Abs.

1 Z 1 KBGG nicht mehr hatte ergehen durfen. Der Beschwerde sei daher stattzugeben
und der angefochtene Bescheid aufzuheben gewesen, da es der Ruckforderung an einer
gesetzlichen Grundlage infolge der Aufhebung des § 18 Abs. 1 Z 1 KBGG durch den VfGH
gefehlt hatte.

Gegen dieses Erkenntnis des BFG vom 14.9.2016 erhob das Finanzamt Grieskirchen
Wels fristgerecht (eingelangt beim BFG am 25.10.2016) aul3erordentliche Revision
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beim Verwaltungsgerichtshof. In dieser legt es kurz zusammengefasst dar, dass sich
die gegenstandliche Abgabenforderung beim Bf. nicht auf die vom VfGH aufgehobene
Bestimmung des § 18 Abs. 1 Z 1 KBGG gestutzt habe, sondern vielmehr liege

der Ruckforderung der § 18 Abs. 1 Z 2 KBGG zugrunde. Die vom BFG erlassene
Entscheidung sei daher inhaltlich rechtswidrig.

In weiterer Folge hob das BFG mit Beschluss vom 15.11.2016 das von ihm erlassene
Erkenntnis vom 14.9.2016, GZ: RV/5101647/2014 wegen inhaltlicher Rechtswidrigkeit
gem. § 289 Abs. 1 lit a) BAO (Klaglosstellung) auf. Mit Beschluss vom 22.2.2017, Ra
2016/13/0054 erklarte der Verwaltungsgerichtshof die Revision des Finanzamtes als
gegenstandslos und stellte das Verfahren ein. Durch die vom BFG erfolgte Aufhebung des
Erkenntnisses vom 14.9.2016, GZ: RV/RV/5101647/2014 nach § 289 Abs. 1 BAO, tritt
das gegenstandliche Verfahren gemaf Abs. 3 leg cit in die Lage zurtck, in der es sich vor
Erlassung des aufgehobenen Erkenntnis befunden hat.

Il. Sachverhalt:

Der Bf. ist mit der Kindesmutter verheiratet. Die gesamte Familie lebt zumindest seit
Geburt ihres Sohnes A. (geb. X.X.2003) in einem gemeinsamen Haushalt in Osterreich.
Die Gattin des Bf. beantragte am 3.2.2014 (Einreichdatum) bei der OO GKK die
Gewahrung eines Zuschusses zum Kinderbetreuungsgeld fir das zuvor genannte Kind,
wobei die Abgabenerklarung fur den Zuschuss zum Kinderbetreuungsgeld vom
Kindesvater mitunterzeichnet wurde. Als Folge erfolgte die Auszahlung eines Zuschusses
durch die NO Gebietskrankenkasse in Hohe von insgesamt 5.017,68 € im Zeitraum vom
13.1.2004 bis 19.4.2006. Im Jahr 2008 erzielte der Bf. ein Einkommen gemaf § 19 KBGG
in Hohe von 20.342,39 € und seine Gattin von 15.353,65 €.

lll. Rechtsgrundlagen:

Die malRgeblichen Bestimmungen des Kinderbetreuungsgeldgesetztes (KBGG) lauten in
der hier anzuwendenden Fassung auszugsweise wie folgt:

§ 9 KBGG:

(1) Anspruch auf Zuschuss zum Kinderbetreuungsgeld haben

1.alleinstehende Elternteile (§ 11),
2.verheiratete Miitter oder verheiratete Véter nach Mal3gabe des § 12,
3....

§ 12 KBGG:

Verheiratete Miitter bzw. Véter erhalten einen Zuschuss, sofern ihr Ehegatte kein
Einkommen erzielt oder der mal3gebliche Gesamtbetrag der Einkiinfte (§ 8) nicht mehr
als 12 200 € (Freigrenze) betragt. Die Freigrenze erhbht sich fiir jede weitere Person,
ftir deren Unterhalt der Ehepartner auf Grund einer rechtlichen oder sittlichen Pflicht
tatsédchlich wesentlich beitrdagt, um 4 000 €.
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§ 18 KBGG:
(1) Eine Riickzahlung ausbezahlter Zuschiisse zum Kinderbetreuungsgeld haben zu
leisten:

1. Der Elternteil des Kindes, wenn an den anderen Elternteil ein Zuschuss gemani § 9
Abs. 1 Z 1 ausbezahlt wurde.

2.Die Eltern des Kindes, wenn an einen der beiden Elternteile ein Zuschuss gemald § 9
Abs. 17 2, 3 oder 4 ausbezahlt wurde.

3....

(2) Leben die Eltern in den Féllen des Abs. 1 Z 2 im Zeitpunkt der Entstehung des
Abgabenanspruchs (§ 21) dauernd getrennt, so ist die Rlickzahlung bei den Elternteilen
insoweit zu erheben, als dies bei dem jeweiligen Elternteil billig ist. Dabei ist insbesondere
auf die jeweiligen Einkommensverhéltnisse der Elternteile sowie auf die Tragung der mit
der Haushaltszugehérigkeit des Kindes verbundenen Lasten Bedacht zu nehmen.

(3) Die Riickzahlung ist eine Abgabe im Sinne des § 1 der Bundesabgabenordnung
(BAQO), BGBI. Nr. 194/1961.

§ 19 KBGG:
(1) Die Abgabe betragt jahrlich
1.in den Féllen des § 18 Abs. 1Z 1 und 3 ...
2. in den Féllen des § 18 Abs. 1 Z 2 bei einem Gesamteinkommen

der beiden Elternteile von

mehrals 35000 € ........cccovveeeeeeeeaiiiea. 5%
mehrals 40 000 € ..........coovveeeeeeeeaaeaea. 7%
mehrals 45000 € ..........cooveeeeeeeeeaeeeea. 9%

des Einkommens.
(2) ...
§ 20 KBGG:

Die Abgabe ist im Ausmal3 des Zuschusses, der fiir den jeweiligen Anspruchsfall
ausbezahlt wurde, zu erheben.

§ 21 KBGG:

Der Abgabenanspruch entsteht mit Ablauf des Kalenderjahres, in dem die
Einkommensgrenze gemal3 § 19 erreicht wird, friihestens mit Ablauf des Kalenderjahres
der Geburt des Kindes, letztmals mit Ablauf des auf die Geburt des Kindes folgenden 7.
Kalenderjahres.

§ 22 KBGG:
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Die Erhebung der Abgabe obliegt in den Féllen des § 18 Abs. 1 Z 1 und 3 dem fiir die
Erhebung der Abgaben vom Einkommen zusténdigen Finanzamt des Elternteiles, in den
Féllen des § 18 Abs. 1 Z 2 dem fiir die Erhebung der Abgaben vom Einkommen des
Vaters des Kindes, nach dem Tod des Vaters dem fiir die Erhebung der Abgaben vom
Einkommen der Mutter des Kindes zusténdigen Finanzamt.

§ 49 KBGG:

Die §§ 1, 8 Abs. 2, 8a, Abschnitt 3 und 4, §§ 24 und 25 jeweils in der Fassung BGBI. |
Nr. 24/20009 treten mit Ablauf des 31. Dezember 2009 aul3er Kraft, sind jedoch auf
Geburten bis 31. Dezember 2009 weiter anzuwenden. ...

IV. Beweiswiirdigung und rechtliche Erwagungen:

Der unter Il. dargestellte Sachverhalt ergibt sich aus der Aktenlage und steht in keinem
Widerspruch zum bisherigen Vorbringen des Bf. Somit steht im gegenstandlichen Fall
aulder Streit, dass die Gattin des Bf. im Februar 2004 einen Antrag auf Gewahrung des
Zuschusses zum Kinderbetreuungsgeld bei der OO Gebietskrankenkasse stellte und

die dazugehorige Abgabenerklarung vom Bf. als Ehegatte der Bf. und Kindesvater des
gemeinsamen Kindes A. mitunterzeichnet wurde. Als Folge dieser Antragstellung wurde
der Gattin des Bf. ein Zuschuss zum Kinderbetreuungsgeld, beginnend mit 13.1.2004 bis
19.4.2006 von der Niederosterreichischen Gebietskrankenkasse in einer Gesamthdhe von
5.017,68 € ausbezahlt. Kein Zweifel besteht auch hinsichtlich der Einkommensverhaltnisse
des Bf. und seiner Gattin. Diese wurden fur das Jahr 2008 mit insgesamt 35.696,04 €

im Sinne des § 19 KBGG festgestellt und sowohl vom Bf. als auch seiner Ehefrau durch
Rucksendung der jeweils von ihnen unterfertigten Erklarung an das Finanzamt bestatigt.
Im Ubrigen stehen diese ermittelten Einkommenverhaltnisse im Einklang mit den sowohl
an den Bf. und an seine Gattin vom Finanzamt erlassenen Einkommensteuerbescheiden
fur das Jahr 2008.

Auf Grund der obigen Ausfuhrungen steht somit fest, dass das Gesamteinkommen
beider Elternteile im Jahr 2008 mehr als 35.000,00 € betragen hat und sich folglich eine
Ruckzahlungsverpflichtung gem. § 19 Abs. 1 Ziffer 2 KBGG in Hohe von 5% dieses
Einkommens, ergibt. Zwar trat gemaf} § 49 Abs. 23 KBGG der komplette Abschnitt 4
(umfasst die § 18 KBGG bis § 23 KBGG) mit Ablauf des Jahres 2009 aul3er Kraft, ist
jedoch auf Geburten bis 31.12.2009 weiter anzuwenden. Das Kind des Bf. wurde im Jahr
2003 geboren, sodass folglich die Bestimmungen des 4. Abschnitts weiter Anwendung
finden.

Gemal § 18 Abs. 1 Z 2 KBGG haben die Eltern des Kindes die Ruckzahlung ausbezahlter
Zuschisse zum Kinderbetreuungsgeld zu leisten, sofern der Anspruch auf den

Zuschuss auf - wie hier auch vorliegend - § 9 Abs. 1 Z 2 KBGG beruht. Die Eltern

als Ruckzahlungspflichtige sind dabei Gesamtschuldner im Sinne des § 6 BAO.

Das Wesen einer Gesamtschuld ist es, dass es im Ermessen des Glaubigers liegt,

wem gegeniiber er die gesamte Schuld geltend macht (vgl. Ritz, BAO®, § 6 Tz 2). Im
Rahmen dieser Ermessensibung sind auch die jeweiligen Einkommensverhaltnisse
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der Gesamtschuldner zu bericksichtigen. Unstrittig erzielte der nunmehrige Bf. im Jahr
2008 ein hoheres Einkommen als die Kindesmutter, sodass an der vom Finanzamt
erfolgten alleinigen Heranziehung des Kindesvaters zur Ruckzahlung des Zuschusses
keine UnrechtmaRigkeit vorliegt. Im Ubrigen bringt diesbezuiglich der Bf. ohnedies
keine Einwendungen vor, die sich gegen eine unzulassige Ermessensubung durch die
Heranziehung seiner Person als alleiniger Ruckzahlungspflichtiger richten wirden.

Wenn der Bf. sinngemal} vermeint, dass im gegenstandlichen Fall bereits Verjahrung
eingetreten und demnach die Ruckforderung unzulassig sei, so hat bereits das

Finanzamt diesbezlglich zu Recht darauf verwiesen, dass die Verjahrungsfrist nach den
Bestimmungen des § 207 Abs. 2 BAO funf Jahre betragt. Der Abgabenanspruch fur die
Abgabenbehorde entsteht gem. § 21 KBGG mit Ablauf des Kalenderjahres, in dem die
Einkommensgrenze gemall § 19 erreicht wird, frihestens mit Ablauf des Kalenderjahres
der Geburt des Kindes, letztmals mit Ablauf des auf die Geburt des Kindes folgenden

7. Kalenderjahres. Vor Ablauf der funfjahrigen Verjahrungsfrist mit Ende des Jahres

2013 Ubersandte das Finanzamt sowohl dem Bf. als auch seiner Gattin jeweils eine
Einkommenserklarung hinsichtlich des Jahres 2008, welche auch beide Elternteilen

des Kindes A. unterfertigt mit 25.11.2013 an die Abgabenbehdrde retournierten.

Diese Erklarungen enthalten auch in der Uberschrift den Wortlaut "Riickzahlung des
Zuschusses zum Kinderbetreuungsgeld". Mit dieser Amtshandlung innerhalb der
Verjahrungsfrist nach § 207 BAO verlangerte sich gemal § 209 Abs. 1 BAO der Eintritt der
Festsetzungsverjahrung um ein weiteres Jahr, somit bis zum Ablauf des Jahres 2014. Der
sinngemale Einwand des Bf., dass hinsichtlich der erfolgten Rickforderung mit Bescheid
vom 15.7.2014 bereits Verjahrung eingetreten sei, ist demnach nicht berechtigt.

Auch vermag der Bf. mit jenem Vorbringen, dass im Jahr der vom Finanzamt erfolgten
Ruckforderung des Zuschusses kein Kind geboren worden sei, die gegenstandliche
Abgabenforderung nicht zu vermeiden. Wie bereits vorstehend ausgefuhrt, erfolgte durch
den bereits genannten Versicherungstrager an die Kindesmutter die Auszahlung eines
Zuschusses zum Kinderbetreuungsgeld fur den gemeinsamen Sohn A., der im Oktober
2003 geboren wurde. Die Ruckforderung dieses ausbezahlten Zuschusses ergibt sich
nach den rechtlichen Bestimmungen des § 21 KBGG mit Ablauf des Jahres, in dem die
Einkommensgrenze gemall § 19 KBGG uberschritten wurde. Ob demnach in dem Jahr
der Abgabenforderung durch das Finanzamt ein Kind geboren wird, nimmt folglich auf eine
Ruckforderung des bereits gewahrten Zuschusses keinen Einfluss.

Auf Grund der obenstehenden Ausflihrungen war daher die Beschwerde als unbegrindet
abzuweisen.

Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie
von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
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hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird. Die gegenstandliche Entscheidung ergibt sich unmittelbar aus der Anwendung

der hier mal3geblichen Gesetzesbestimmungen. Eine Rechtsfrage von grundsatzlicher
Bedeutung liegt somit nicht vor, sodass eine ordentliche Revision nicht zuzulassen war.

Linz, am 29. Marz 2017
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