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Berufungsentscheidung

Der Unabhéangige Finanzsenat hat durch Senat tUber die Berufungen des Bw., vertreten durch
Stb., gegen die Bescheide des FA betreffend Einkommensteuer (Arbeitnehmerveranlagung)

fur die Jahre 2006 und 2007 entschieden:

Den Berufungen wird Folge gegeben. Die angefochtenen Bescheide werden abgeandert.

Die Bemessungsgrundlagen und die Héhe der Abgaben sind den als Beilage
angeschlossenen Berechnungsblattern zu entnehmen und bilden einen Bestandteil

dieses Bescheidspruches.

Die Abgabenfestsetzung erfolgt gemafl § 200 Abs. 1 BAO vorlaufig

Entscheidungsgriinde

Im Rahmen der Arbeitnehmerveranlagung 2006 machte der Bw. — neben pauschalierten
Werbungskosten als Vertreter — Aufwendungen im Zusammenhang mit einer Umschulung

(Besuch der Fachhochschule W.) geltend.

Seitens des FA erging folgendes Erganzungsersuchen:

,Welches Studium wird an der Fachhochschule W. absolviert? Wie lange wird dieses Studium
voraussichtlich noch dauern? Welchen Beruf werden Sie nach dieser Ausbildung austiben?
Beabsichtigen Sie lhre Tétigkeit bei der Firma P. aufzugeben bzw. haben Sie diese bereits
aufgegeben?

Sie werden ersucht, einen Nachweis bzw. eine Glaubhaftmachung zu erbringen, dass Sie

tatsdchlich einen anderen Beruf austiben bzw. austiben werden. Fir Umschulungskosten, die
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aufr eine kinftige Tatigkeit abzielen mdissen grundsétzlich Umsténde vorliegen, die lber eine

blolSe Absichtserkldrung zur kiinftigen Einnahmenerzielung hinausgehen.*

Daraufhin teilte der Bw. mit, dass er die Fachhochschule W. — Studienzweig Wirt-
schaftsberatende Berufe — besuche. Dieses Studium ermégliche es ihm, einen anderen — als
den gegenwartigen — Beruf auszutiben. Er werde danach im Bereich Controlling/Rechnungs-

wesen/Revision und Treuhandwesen tatig sein.

Entsprechend der letzten Studienreform sei sein Studium in ein Bakkalaureat- und ein
Masterstudium unterteilt. Bei entsprechendem Studienfortschritt werde er beide Studien-

abschnitte Ende Juni 2011 beenden.

Aus derzeitiger Sicht sei noch nicht absehbar, ob er seine Beschéftigung bei seinem bisherigen
Arbeitgeber aufgeben werde. Der Fortbestand seiner Beschaftigung hange davon ab, ob sein
Arbeitgeber nach Beendigung des Studiums einen entsprechenden Arbeitsplatz zur Verfligung
stellen kénne. Sei dies nicht der Fall, werde er den Arbeitgeber wechseln, um in seinem
Interessensgebiet tétig sein zu kdnnen. Nicht grundlos nehme er gegenwartige Strapazen und

Aufwendungen auf sich, um in Zukunft einen anderen Job ausiiben zu kénnen.

Hinsichtlich der Absicht, tatsachlich mit der UmschulungsmaBnahme in Zukunft einen anderen
Beruf auszutiben, dirfe er darauf hinweisen, dass er neben seiner Vollzeitbeschéaftigung die
Ausbildungsmoglichkeit in Anspruch nehme. Wie dem FA sicherlich bekannt sein werde,
herrsche bei der Fachhochschule W. Anwesenheitspflicht. Werde diese nicht eingehalten, sei
mit Sanktionen zu rechnen. Aufgrund der hohen finanziellen Belastung (Fahrtkosten,
Studiengebtihren, Literatur etc.) sei er jedenfalls daran interessiert, das Studium zu beenden
und bestrebt, die angefallenen Kosten wieder ,refundiert* zu bekommen. Die héheren

Einnahmen wirden in Zukunft naturlich der Steuerpflicht unterliegen.

Am 17. April 2007 fiihrte das FA die Arbeitnehmerveranlagung fir das Jahr 2006 durch, ohne
die beantragten Umschulungskosten zu bertcksichtigen. In der Begriindung des Einkommen-
steuerbescheides wurde darauf verwiesen, dass mit dem Pauschbetrag samtliche
Aufwendungen abgegolten seien. Zusatzliche Werbungskosten kénnten aufgrund der

Verordnung zu den Bestimmungen des § 17 Abs. 6 EStG 1988 nicht bertcksichtigt werden.

Dagegen wurde Berufung erhoben und eingewendet, dass die geltend gemachten Werbungs-
kosten in Hohe von € 2.636,85 nicht mit der beruflichen Tatigkeit des Bw. als Vertreter in
Zusammenhang stinden, sondern aus seinem Fachhochschulstudium an der FH W.
resultieren. An der FH erfahre er eine Ausbildung, die mit seiner aktuellen Tétigkeit in keinem
Zusammenhang stiinde. Es handle sich daher um eine Umschulung. Rz 428 LStR 2002 idF 2.

Wartungserlass 2006 sehe vor, dass Werbungskosten, die von der Pauschalierung nicht
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erfasst sind, weil sie in keinem unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhang mit der
Tatigkeit stehen, zusatzlich zum Pauschbetrag bertcksichtigt werden kdnnten. Als Beispiel

wirden Umschulungsaufwendungen angefthrt.

Mit Berufungsvorentscheidung vom 22. August 2007 wies das FA die Berufung als

unbegriindet ab.

LumschulungsmalSnahmen sind nur dann als Werbungskosten abzugsfahig, wenn sie
- derart umfassend sind, dass sie einen Einstieqg in eine neue berufiiche Tétigkeit ermdglichen,
die mit der bisherigen Tétigkeit nicht verwandt ist und

- auf eine tatsdchliche Austibung eines anderen Berufes abzielen.

Aufgrund der Vorhaltsbeantwortung vom 19.7.2007 ist der Nachweis bzw. die Glaubhaft-
machung, aass Sie tatsachlich einen anderen Beruf ausiiben werden nicht gelungen. Eine
bloe Absichtserkidrung reicht fiir die Anerkennung von Werbungskosten nicht aus. Konkrete

Anhaltspunkte sind nicht erkennbar.
lhre Berufung war daher als unbegrindet abzuweisen.

Sollte in der Folge tatsdchlich eine neue Tétigkeit aufgenommen werden und aus dieser ein
Gesamttiberschuss erzielt werden, stellt dies ein riickwirkendes Ereignis dar, das zu einer
Bescheiddnderung gem. § 295 a BAO fiihrt, fiir jene Jahre, in denen Umschulungskosten

gezahlt wurden."

Daraufhin stellte der Bw. den Antrag auf Vorlage seiner Berufung an die Abgabenbehérde
zweiter Instanz. Gegeniber der Begriindung im Einkommensteuerbescheid vom 17. April 2007
habe das FA in der Berufungsvorentscheidung festgestellt, dass die geltend gemachten
Werbungskosten Umschulungskosten darstellen und dartiber hinaus neben dem
Vertreterpauschale absetzbar seien. Es sei daher nicht mehr strittig, dass Umschulungskosten
vorliegen. Das FA habe sein Begehren mit der Begriindung abgewiesen, dass in der
Vorhaltsbeantwortung vom 19. Juli 2007 der Nachweis bzw. die Glaubhaftmachung, dass er

tatséchlich einen anderen Beruf austiben werde, nicht gelungen sei.

Das FA wende die Bestimmung des 8§ 16 Abs. 1 Z 10 EStG im Fall des Bw. falsch an. Der
Gesetzestext schreibe eindeutig vor, dass die Umschulungsmanahmen auf eine tatsachliche
Ausiibung eines anderen Berufes abzielen missten. Daraus kénne jedoch nicht abgeleitet
werden, dass ein anderer Beruf tatsachlich ausgelibt werden misse. Es kénnten Griinde
eintreten, die in weiterer Folge — wahrend oder nach der Umschulung — den Eintritt in den
neuen Beruf verunmdoglichen wiirden. Wirde er zum Beispiel die Aushildung zum Heilmasseur

anstreben, lagen ebenfalls Umschulungskosten vor. Kurz vor der mehrjahrigen Ausbildung
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verunfalle er an seinem bisherigen Arbeitsplatz und ein Arm sei so stark verletzt, dass er nicht
mehr einsetzbar sei. Mit nur einem Arm kdnne der gewtnschte Beruf nicht mehr ausgetbt
werden und misse er folglich in seinem aktuellen Beruf verbleiben. Ungeachtet des Unfalls

habe er jedoch die Jahre davor darauf abgezielt, tatséchlich einen anderen Beruf auszutben.

Der Gesetzgeber bestimme in 8 19 Abs. 2 EStG, dass Ausgaben in dem Kalenderjahr abzu-
setzen seien, in dem sie geleistet worden sind. Ziel und Zweck der Bestimmung bestiinden
darin, dass die Ausgaben, die tatsachlich Werbungskosten seien, von den Einnahmen
abgesetzt werden kdnnten und somit entsprechend dem verfassungsgesetzlich
gewabhrleisteten Leistungsfahigkeitsprinzip jene Steuerlast des Jahres des Anfalles (d. h. der
Auszahlung) mindern. Der Gesetzgeber sei sich darliber im Klaren gewesen, dass gerade
Umschulungsmalinahmen flr einen — verkirzt ausgedriickt — ganzlich anderen Beruf weder
seitens des Abgabepflichtigen noch seitens der Finanzverwaltung hundertprozentig
nachgewiesen werden konnten. Dies wollte er mit dem Wortlaut ,,abzielen* bekréftigen.
Nichtsdestotrotz habe er — dem Leistungsfahigkeitsprinzip entsprechend — vorgesehen, dass
diese Werbungskosten sofort (dh im Kalenderjahr des Anfalls) in Abzug gebracht werden
kénnten. Einen anderen Sinn und Zweck kénne man nicht unterstellen. Hatte der Gesetzgeber
gewunscht, dass die mit den Umschulungskosten in Zusammenhang stehenden Ausgaben erst
im Zeitpunkt der tatsachlichen Austibung von den aufgrund dieses Berufes
zusammenhéangenden Einnahmen in Abzug gebracht werden kénnten, wére eine einfach-

gesetzliche Regelung ausreichend gewesen.

Ganz im Gegenteil: Der Gesetzgeber ziele aufgrund der Ausbildungsoffensive (Umschulung,
Weiterbildung etc.) darauf ab, dass sich der Abgabepflichtige die Ausbildung (Umschulung)
auch leisten konne. Der Steuereffekt sei nicht von der Hand zu weisen, kdnne man sich mit

der Geltendmachung als Werbungskosten bis zu 50 % der Ausgaben sparen.

Das FA verweise auf einen Jahre spater zulassigen Antrag gemal § 295a BAO, jedoch nur
unter der Voraussetzung, dass der Bw. tatsachlich einen anderen Beruf austiben werde. Diese
Rechtsansicht sei seines Erachtens verfehlt. § 295a BAO normiere, dass ein Bescheid auf
Antrag der Partei oder von Amts wegen insoweit abgeandert werden kdnne, als ein Ereignis
eintrete, das abgabenrechtliche Wirkung fir die Vergangenheit auf den Bestand oder Umfang

eines Abgabenanspruchs habe.

Bei § 295a BAO liege ein Ermessen der Finanzverwaltung vor, was bedeute, dass in spateren
Jahren seinem Antrag nicht zwingend stattgegeben werden miuisse — selbst wenn die tbrigen

Voraussetzungen vorliegen sollten. Dies bringe ihn in eine schwéchere Position.
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Weiters sei anzumerken, dass § 295a BAO deswegen nicht anwendbar sei, da im Zusammen-
hang mit 8 16 Abs. 1 Z 10 EStG kein ,Ereignis eintreten* kdnne. Wie bereits oben dargestellt,
handle es sich bei Umschulungskosten um Aufwendungen, die auf die Ausibung eines
anderen Berufes abzielen. Liege kein Abzielen vor, kénnten somit auch keine Werbungskosten
geltend gemacht werden. Dem Wort ,Abzielen”, liege ein Zeitraum und kein Zeitpunkt
zugrunde. Selbstverstandlich kdnne man bei tatsachlicher Austibung eines anderen Berufes im
Nachhinein sagen, dass er die Umschulung wirklich fiir den neuen Beruf und nicht aus ,,Jux
und Tollerei heraus* durchgefiihrt habe. Diese Argumentation sei jedoch unrichtig. Im
Nachhinein lasse sich mit hundertprozentiger Sicherheit feststellen, dass er seit Anbeginn des
Studiums und des Anfalls der Umschulungskosten darauf abgezielt habe, den neuen Beruf
auszuiiben. 8 295a BAO solle nicht dazu dienen, dem FA Unsicherheiten etc zu sichern, denn
bei einem Zeitraum-Ph&nomen ,,Abzielen auf Ausiibung eines Berufes” gebe es keinen
Ereigniseintritt, der fur die Vergangenheit Relevanz habe. Er wére — bei einem langeren
Studium — unter Beachtung der Verjahrungsfristen flr den Antrag geman § 295a BAO in der
sinnwidrigen Situation, dass er nachweisen misse, dass genau jetzt das Ereignis eingetreten
sei, dass er jetzt nachweisen kénne, dass er auf das Ausuben des Berufes abziele. Ihn wirde
nicht wundern, wirde das FA in einigen Jahren seinen Antrag gemaR § 295a BAO mit der
Begriindung abweisen, dass der Antrag schon verjahrt sei, da das Ereignis schon viel friher,
namlich zu Beginn der Umschulung eingetreten sei oder vielleicht weise das FA den Antrag

auch deswegen ab, da die Anwendungsvoraussetzungen des § 295a BAO nicht erfllt seien.

In Fortsetzung des oben angefuhrten Beispiels eines Heilmasseurs, musste er im Zeitpunkt
des Unfalls den Antrag gemaR § 295a BAO stellen, obwohl er noch keine Tatigkeit ausgetibt

habe und er die neue Tatigkeit nicht mehr ausiiben kénne?

Zusammenfassend sei daher festzuhalten, dass 8 295a BAO nicht zur Anwendung gelangen
kdnne, da bereits im Zeitpunkt des Anfalls von Werbungskosten das FA dartber zu
entscheiden habe, ob er gemal § 16 Abs. 1 Z 10 EStG darauf abziele, in Zukunft einen Beruf
auszuuiben. Mangels Ereigniseintritt (das Abzielen kann man nicht ein- und ausschalten) sei
§ 295a BAO nicht anwendbar. Das FA habe daher den Verfahrensfehler begangen, eine
genaue Uberprifung der Ernsthaftigkeit auf das Abzielen eines anderen Berufes
vorzunehmen. Es fehle eine detaillierte Begriindung. Der Bescheid sei daher u. a. aufgrund

von verfahrensrechtlichen Fehlern rechtwidrig.

Die Auffassung des FA, dass er tatsachlich eine andere Tatigkeit austiben musse, um den
Werbungskostenabzug geltend zu machen, sei falsch, gehe § 16 Abs. 1 Z 10 EStG doch
lediglich von einem Abzielen aus. Liege ein Abzielen vor, bestehe die Mdglichkeit des

Werbungskostenabzugs. Es gebe unzihlige Griinde, warum eine tatsachliche Anderung des
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Berufes doch nicht erfolge, die jedoch erst nach Abschluss der Umschulung oder wahrend der
Umschulung eintreten kénnten. Weiters sei dem FA nicht zuzustimmen, dass aus der
zukinftigen Tatigkeit ein Gesamtiberschuss zu erzielen sei. Das Wort ,,Gesamtiiberschuss*
allein sei schon fehl am Platz und gehore eher in den Bereich der Liebhaberei. Hier kdme es
dann zu der sinnwidrigen Lésung, dass ihm das FA wiederum den Antrag von
Werbungskosten versage, weil zum Antragszeitpunkt noch nicht feststehe, ob er einen
Gesamtliberschuss der Einnahmen Uber die Werbungskosten erzielen werde. Somit muisse er

bis zur Pensionierung warten, damit dies hundertprozentig festgestellt werden kénne.

Zum Nachweis der Ernsthaftigkeit seines Studienfortschritts und der Ernsthaftigkeit sobald als
maoglich das Studium zu beenden und danach einen besser dotierten Job im Bereich
Controlling/Rechnungswesen zu erreichen, Ubersende er in der Beilage Kopien der letzten

Erfolgsnachweise.

Er weise darauf hin, dass neben dem aktuellen, verantwortungsvollen, stressigen und zeit-
raubenden Job ein Studium in der Abendvariante kein Honiglecken sei und es wahrlich andere
Moglichkeiten gebe, sich die Zeit zu vertreiben. Wochentags bis spét in die Nacht Kursen und
Vortragen zu folgen und am Wochenende zu lernen bzw. ebenfalls Kurse wahrnehmen zu
missen zeige seines Erachtens allein aus diesen Strapazen von einer Ernsthaftigkeit, dass er
mit dem Studium etwas anderes erreichen mdchte als ihm seine bisherige Ausbildung
ermaogliche. Nicht freiwillig setze er seine derzeitige Beziehung und sein derzeitiges
Familienleben aufs Spiel. Es sei fir seine Familie nicht einfach, wenn er stéandig unterwegs sei.
Es sei fur ihn unverstandlich, wie das FA davon ausgehen kdnne, dass er die Ausbildung
ausschlief3lich fur private Zwecke durchfihre, ohne danach den Beruf zu wechseln. Wirde er
sich nach dem Studium keine Besserung der Arbeitsbedingungen erwarten, ware es

unverstandlich soviel Zeit, Geld und Risiko auf sich zu nehmen.

In einem erganzenden Schriftsatz vom 26. August 2008 wies der Bw. auf einen Fachbeitrag
von Puchingerin FJ 2008, 95ff hin, der sich mit einem vergleichbaren Sachverhalt
auseinandersetze und zu dem Schluss komme, dass die Finanzverwaltung fur das jeweilige
Jahr dartber zu entscheiden habe, ob die Voraussetzungen fur Umschulungskosten vorlagen.
Die ,Vertrostung“ auf eine Einkunftserzielung nach Beendigung der Ausbildung in Verbindung
mit § 295a BAO sehe er als nicht zulassig an. Nur dann, wenn die Umschulung einen Konnex
zur Privatsphare aufwiese, werde ein starkerer Nachweis betreffend die Ernsthaftigkeit der

Anstrebung des zuklinftigen Berufs zu erbringen sein.

Auch im Einkommensteuerbescheid 2007 vom 1. September 2008 blieben die beantragten

Umschulungskosten — mit gleich lautender Begrindung wie im Einkommensteuerbescheid
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2006 (,,Zusétzliche Werbungskosten kénnen aufgrund der Verordnung zu den Bestimmungen
des § 17 Abs. 6 EStG 1988 nicht berticksichtigt werder’*) — unbericksichtigt.

In der dagegen eingebrachten Berufung wies der Bw. darauf hin, dass die geltend gemachten
Werbungskosten nicht im Zusammenhang mit seiner beruflichen Tatigkeit als Vertreter
stunden, sondern aus seinem Fachhochschulstudium an der Fachhochschule W. resultieren.
An der Fachhochschule erfahre er eine Ausbildung, die mit seiner aktuellen Tatigkeit in
keinem Zusammenhang stehe. Es handle sich daher um eine Umschulung. Rz 428 LStR idF
BMF-010222/0157-VI1/7/2008 vom 4. Juli 2008 sehe vor, dass Werbungskosten, die von der
Pauschalierung nicht erfasst seien, weil sie in keinem unmittelbaren wirtschaftlichen
Zusammenhang mit der Tatigkeit stiinden, zuséatzlich zum Pauschbetrag bertcksichtigt werden

konnten. Als Beispiel seien Umschulungsmalinahmen angefiihrt.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Der Bw. ist als Vertreter tatig. In den Einkommensteuererklarungen fur die Jahre 2006 und
2007 machte er — neben dem Pauschbetrag gemaR 8 17 Abs. 6 EStG 1988 — Werbungskosten
betreffend ein Studium an der Fachhochschule W. — Studienzweig Wirtschaftsberatende

Berufe — als Umschulungskosten geltend.

GemaR § 16 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 sind Werbungskosten auch Aufwendungen fir Aus - und
Fortbildungsmalinahmen im Zusammenhang mit der vom Steuerpflichtigen ausgetibten oder
einer damit verwandten beruflichen Tatigkeit und Aufwendungen fir umfassende

Umschulungsmalinahmen, die auf eine tatsachliche Austibung eines anderen Berufes abzielen.

Strittig ist im gegenstandlichen Fall, ob die Kosten der Ausbildung zu einem wirtschafts-
beratenden Beruf abzugsfahige Umschulungskosten und damit Werbungskosten im Sinne des
§ 16 EStG 1988 darstellen.

Aus dem klaren Gesetzestext des § 16 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 leitet sich die Abzugsfahigkeit
von Aufwendungen fir Umschulungsmafnahmen als Werbungskosten dann ab, wenn die
UmschulungsmaBnahmen einerseits derart umfassend sind, dass sie einen Einstieg in eine
neue berufliche Tatigkeit erméglichen, die mit der bisherigen Tatigkeit nicht verwandt ist, und

andererseits auf die tatsdchliche Austibung dieser neuen beruflichen Téatigkeit abzielen.

Im gegenstandlichen Fall absolviert der Bw. das mindestens 6 Semester dauernde Studium
Wirtschaftsberatung, das in ein Bakkalaureat- und ein Masterstudium unterteilt ist und das er

bei entsprechendem Studienfortschritt Ende 06/2011 beenden wird. Wie dem Internet zu

entnehmen ist (http://fh.wegweiser.ac.at/N/7/278.html) ist, ist Zielsetzung dieses Studiums
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die praxisnahe, wissenschaftlich-fundierte Ausbildung zu Beraterinnen und
Managerinnen....zum Marketing- und Vertriebsexperten, Steuerberater, Management-Trainer,
Personalberater, Treasurer, Immobilienmanager oder IT-Berater. In der Berufung wies der
Bw. darauf hin, dass ihm dieses Studium ermdgliche, einen anderen als den gegenwaértigen
Beruf als Vertreter auszuliben. Er werde danach im Bereich Controlling/Rechnungs-

wesen/Revision und Treuhandwesen tatig sein.

Nach Ansicht des Berufungssenates kann daher davon ausgegangen werden, dass es sich bei
der vom Bw. gewahlten Ausbildung um eine umfassende UmschulungsmalSnahme handelt, die

einen Einstieg in eine neue berufliche Tatigkeit ermdglicht.

Fur die Abzugsfahigkeit von umfassenden Umschulungsmalinahmen als Werbungskosten wird
vom Gesetzgeber in der Z 10 des § 16 EStG 1988 jedoch weiters gefordert, dass die

UmschulungsmaBnahmen auf eine tatsachliche Austibung eines anderen Berufes abzielen.

Die Beweggrinde fur eine Umschulung kénnen unterschiedlichster Natur sein. Sie kénnen
durch aullere Umstande hervorgerufen werden, in einer Unzufriedenheit im bisherigen Beruf
gelegen sein oder einem Interesse an einer beruflichen Neuorientierung entspringen. Der
Steuerpflichtige muss aber in der Lage sein nachzuweisen oder glaubhaft zu machen, dass er
tatsachlich auf die Austibung eines anderen Berufs abzielt (vgl. Wiesner/Atzmdiller/Grabner-
/Lattner/Wanke, ESItG, § 16 Anmerkung 143).

Dazu bringt der Bw. — glaubhaft und vom FA unwidersprochen — vor, dass er die mit dem
Studium zusammenhangenden Strapazen — es handle sich um ein Abendstudium mit
Anwesenheitspflicht — nicht auf sich nehmen wiirde, wenn er mit diesem Studium nicht etwas
anderes erreichen mdchte, als ihm dies seine bisherige Ausbildung ermdgliche. Es sei ihm
unverstandlich, wie das FA davon ausgehen kénne, dass er die Ausbildung ausschlieBlich fur
private Zwecke durchfiihre, ohne danach den Beruf zu wechseln. Wirde er sich nach dem
Studium keine Besserung seiner Arbeitsbedingungen erwarten, wére es unverstandlich soviel

Zeit, Geld und Risiko auf sich zu nehmen.

Zum Nachweis der Ernsthaftigkeit seines Studienfortschritts und der Ernsthaftigkeit sobald als
moglich das Studium zu beenden und danach einen besser dotierten Job im Bereich
Controlling/Rechnungswesen zu erreichen, legte der Bw. die letzten Erfolgsnachweise

LBestétigung des Studienerfolgs* vor.

Es ist dem Finanzamt insofern beizupflichten (wie in der abweisenden Berufungsvor-
entscheidung vom 22. August 2007), als aus der ausdriicklich genannten
Tatbestandsvoraussetzung des Abzielens auf eine tatsachliche Ausiibung eines anderen

Berufes des 8 16 Z 10 EStG grundsatzlich zu schlieRen ist, dass Umstéande vorliegen missen,

© Unabhangiger Finanzsenat



Seite 9

die Uber eine bloRe Absichtserklarung hinausgehen. Es ist also ein konkret gep/anter
Zusammenhang der BildungsmalRnahme mit nachfolgenden Einnahmen erforderlich, wobei die
tatsachliche Absicht der Einnahmenerzielung in Zusammenhang mit einer Ausbildung je nach

Ausbildung unterschiedlich schwierig zu dokumentieren ist.

Nach Auffassung des Berufungssenates ist die Z 10 des § 16 EStG 1988 daher so auszulegen,
dass die vom Steuerpflichtigen getroffenen MaRnhahmen fiir die Umschulung derart umfassend
sein mussen, dass sie die tatsachliche Austibung eines anderen Berufes zum Ziel haben. Der
Steuerpflichtige muss somit zum Zeitpunkt der Aufnahme der Umschulungsmaflnahme die
ernsthafte Absicht haben, einen anderen Beruf auszuiiben. Diese ernsthafte Absicht muss der
Steuerpflichtige dokumentieren bzw. nachweisen oder glaubhaft machen. Die
Nachweisfiihrung hat nach den Verfahrensvorschriften der BAO zu erfolgen und unterliegt der

Beweiswiirdigung der Behdrde.

Aufgrund des derzeitigen Aktenstandes kann zwar nicht zweifelsfrei festgestellt werden, ob
der Bw. das Studium beenden wird und danach einen neuen Beruf — wenn auch beim
bisherigen Arbeitgeber — ergreifen wird. Da es sich jedoch um eine zeit- und kostenintensive
Ausbildung handelt, die eine umfassende — von der bisherigen Tatigkeit des Bw. als Vertreter
deutlich sich unterscheidende — berufliche Qualifikation vermittelt und dartber hinaus
keinerlei Hinweise vorliegen, die auf eine blofl3e private Neigung des Bw. deuten, sprechen
nach dem Gesamtbild der Verhéltnisse mehr Griinde fur die zukunftige tatsachliche Austibung
eines neuen Berufshildes als dagegen. Aus dieser Sicht ist die Ausbildung als umfassende
Umschulungsmalinahme zu werten, die auf die tatsachliche Ausiibung einer neuen beruflichen
Tatigkeit abzielt. Auf die bereits vorliegenden zahlreichen Entscheidungen des Unabhangigen
Finanzsenates in ahnlichen Fallen (z. B. RV/3058-W/07, RV/3360-W/07, RV/3602-W/08) wird

hingewiesen.

Gemal? § 200 Abs. 1 erster Satz BAO kann die Abgabenbehérde die Abgabe vorlaufig
festsetzen, wenn nach den Ergebnissen des Ermittlungsverfahrens die Abgabepflicht zwar
noch ungewiss, aber wahrscheinlich oder wenn der Umfang der Abgabepflicht noch ungewiss

ist.

Ist die Ungewissheit beseitigt, wird die vorlaufige Abgabenfestsetzung durch eine endgultige
Festsetzung ersetzt. Gibt die Beseitigung der Ungewissheit zu einer Berichtigung der
vorlaufigen Festsetzung keinen Anlass, so ist ein Bescheid zu erlassen, der den bisher

vorlaufigen zum endgultigen Abgabenbescheid erklart (§ 200 Abs. 2 leg. zit.).

Im konkreten Fall liegt die Ungewissheit in der Beurteilung der subjektiven Absichten des Bw.

(des Planes bzw. der Motive des Bw.), die zwar schon vorliegen, aber noch nicht ausreichend
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objektivierbar und damit endgtiltig beurteilbar sind. Die subjektive Absicht kann namlich nur
anhand objektiver Umstande beurteilt werden. Diese Beurteilung wird erst spater moglich
sein, wenn der subjektive Wille anhand der objektiv messbaren Ausformung klar beweisbar
und damit sichtbar werden wird. Bei diesem Hervortreten der Umstande handelt es sich also
nicht um Tatsachen, die die urspriinglichen Motive andern, sondern um Tatsachen, die diese
Motive beweisen. Der Sachverhalt wird dadurch nicht geandert, er wird nur "sichtbar". Die

Ungewissheit liegt im bereits bestehenden Motiv und nicht in einem zukiinftigen Ereignis.

Damit handelt es sich im vorliegenden Fall um einen typischen Anwendungsfall fur die
vorlaufige Veranlagung. Da nach der derzeit vorliegenden Sachlage nicht sichergestellt ist,
dass der Bw. sein Studium an der Fachhochschule zum Abschluss bringen wird und ungewiss
ist, ob der Bw. einen anderen Beruf tatsachlich ergreifen wird, hat die Abgabenfestsetzung bis
zur Erbringung des Nachweises, dass der mit der Ausbildung angestrebte Beruf auch

tatsachlich ausgeibt wird, gemaR § 200 Abs. 1 BAO vorlaufig zu erfolgen.

Entgegen der vom Finanzamt vertretenen Auffassung, kommt der Berufungssenat somit nach
dem Gesamtbild der Verhéltnisse zu dem Ergebnis, dass im gegensténdlichen Fall mehr
Grunde fur die zukinftige tatsachliche Austibung des mit der Ausbildung angestrebten
Berufsbildes sprechen als dagegen und die strittigen Umschulungskosten in der Héhe von

€ 2.636,85 (fur 2006) und € 4.424,12 (fur 2007) daher vorlaufig als Werbungskosten

anzuerkennen sind.

Beilage: 2 Berechnungsblatter

Wien, am 24. September 2009
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