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GZ. RV/1054-W/04

Berufungsentscheidung

Der unabhangige Finanzsenat hat tber die Berufung des Herrn G.W., vertreten durch Geyer &
Geyer Wirtschaftstreuhand GmbH, 2130 Mistelbach, Liechtensteinstral3e 6, vom 15. April
2004 gegen den Bescheid des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach vom 16. Mérz 2004 be-
treffend Stundung gemaf § 212 BAO entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Entscheidungsgrinde

Mit Bescheid des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach vom 16. Marz 2004 wurde ein
Zahlungserleichterungsansuchen des Berufungswerbers (Bw.) vom 24. Februar 2004 um
Stundung eines Betrages von € 30.655,78 mit der Begriindung abgewiesen, dass die
Einbringlichkeit der Abgaben in Anbetracht der laufenden Exekutionsmal3nahmen gefahrdet
erscheint.

In der dagegen fristgerecht eingebrachten Berufung vom 15. April 2004 wurde darauf
hingewiesen, dass der Finanzverwaltung bereits ausfuhrlich dargestellt worden sei, dass der
Bw. seine gesamten finanziellen Mittel und auch aufgenommenen Kredite fir das Projekt F.
verwendet habe. Ein Verkauf dieser Liegenschatt in F. sei bis heute nicht moglich gewesen,
Verhandlungen wirden aber laufend gefuihrt. Aufgrund einer schweren Krankheit des Bw.
habe dieser seit Jahren keine Einkinfte. Fur den Lebensunterhalt sorge ausschlieflich seine
Gattin U.. Die monatliche Pension betrage € 998,56. Aufgrund dieser Ausfiihrungen werde
ersucht, der Berufung stattzugeben und den aushaftenden Steuerriickstand bis zum 25. Juni
2004 zu stunden.
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Mit Berufungsvorentscheidung des Finanzamtes Ganserndorf Mistelbach vom 7. Mai 2004
wurde die Berufung mit der Begriindung abgewiesen, dass die Einbringlichkeit der Abgaben in
Anbetracht der laufenden Exekutionsmal3hahmen gefahrdet erscheint.

In dem dagegen eingebrachten Vorlageantrag vom 4. Juni 2004 wird die Berufung vom

15. April 2004 inhaltlich wiedergegeben und erganzend ausgefuhrt, dass die Landesregierung
und auch einige Banken ihre Zusagen nicht eingehalten hatten, sodass der Bw. aufgrund
dessen in diese aul3erst schwierige finanzielle Situation gekommen sei. Es sollen neuerliche
Gesprache mit einem Investor stattfinden. Wenn diese zu einem positiven Abschluss fuhren,
koénne der gesamte Rickstand zur Ganze zur Einzahlung gebracht werden. Es werde daher
der Antrag gestellt, den aushaftenden Steuerriickstand bis zum 25. September 2004 stunden

zu wollen.

Das Finanzamt beantragt angesichts der laufenden Exekutionen die Abweisung der
Stundung. Informativ wird festgehalten, dass zuvor zahlreiche Antréage des Bw. auf Stundung
(vom 5. November 2002, 19.Dezember 2002, 25. Februar 2003, 25. April 2003 bzw. 28. Juli

2003) von der Abgabenbehdrde erster Instanz bewilligt wurden.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Gemald § 212 Abs. 1 BAO kann auf Ansuchen des Abgabepflichtigen die Abgabenbehdrde fur
Abgaben, hinsichtlich derer ihm gegeniber auf Grund eines Riickstandsausweises (8 229)
EinbringungsmalRnahmen fir den Fall des bereits erfolgten oder spéateren Eintrittes aller
Voraussetzungen hiezu in Betracht kommen, den Zeitpunkt der Entrichtung der Abgaben
hinausschieben (Stundung) oder die Entrichtung in Raten bewilligen, wenn die sofortige oder
die sofortige volle Entrichtung der Abgaben fir den Abgabepflichtigen mit erheblichen Harten
verbunden ware und die Einbringlichkeit der Abgaben durch den Aufschub nicht gefahrdet
wird.

Fur die bescheidmafiige Bewilligung einer Zahlungserleichterung miussen samtliche gesetzlich
vorgesehenen Bedingungen erfillt sein. Es ist daher zu prifen, ob die sofortige (volle)
Entrichtung der Abgaben eine erhebliche Harte darstellt und die Einbringlichkeit der Abgaben
nicht gefahrdet ist. Erst bei Vorliegen all dieser Voraussetzungen steht es im Ermessen der
Abgabenbehorde, die beantragte Zahlungserleichterung zu bewilligen. Fehlt hingegen auch
nur eine der genannten Voraussetzungen, so ist fiir eine Ermessensentscheidung kein Raum,
sondern die Behdrde hat diesfalls den Antrag aus Rechtsgriinden abzuweisen. Zudem stellt

die Bewilligung der Zahlungserleichterung eine Begtinstigung dar.

Bei Beglnstigungstatbestanden tritt die Amtswegigkeit der Sachverhaltsermittiung gegentber
der Offenlegungspflicht des Beglinstigungswerbers in den Hintergrund. Der eine
Begunstigung in Anspruch Nehmende hat also selbst einwandfrei und unter Ausschluss jeden
Zweifels das Vorliegen all jener Umstéande darzulegen, auf die die abgabenrechtliche
Begunstigung gestitzt werden kann. Der Begunstigungswerber hat daher die

Voraussetzungen einer Zahlungserleichterung aus eigenem Antrieb Uberzeugend darzulegen
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und glaubhaft zu machen. Der Begunstigungswerber hatte daher darzulegen gehabt, dass die
sofortige Entrichtung der aushaftenden Abgabenschuld mit erheblicher Harte verbunden ware,
wobei deren Einbringlichkeit nicht gefahrdet werde (VwWGH 20.9.2001, 2001/15/0056). Der
Hinweis allein, dass Verkaufsverhandlungen (deren Ausgang nicht abschatzbar ist) gefuhrt
werden, reicht im Zusammenhang mit der dargelegten personlichen wirtschaftlichen Situation

nicht aus, um die Geféahrdung der Einbringlichkeit auszuschlief3en.

Unabhéngig davon ist im Rechtsmittelverfahren die Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der
Bescheiderlassung zu bertcksichtigen. Dazu ist festzuhalten, dass die vom Bw. im
Vorlageantrag beantragte Stundungsfrist bis zum 25. September 2004 fiir den aushaftenden
Steuerrtickstand bereits abgelaufen ist. Da dem Bw. dadurch de facto ein stillschweigender
Zahlungsaufschub in der beantragten Dauer gewahrt wurde, war das Eingehen auf die

vorgebrachten Berufungsgriinde obsolet und spruchgeman zu entscheiden.

Wien, am 29. Oktober 2004



