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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch den Richter Mag. Sonnweber in der
Beschwerdesache BF, gegen den Bescheid des Finanzamtes vom 25.01.2016, betreffend
Anspruchszinsen zu Recht erkannt:

Die Beschwerde wird abgewiesen.

Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist nach Art. 133 Abs. 4 Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG) nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

|. Sachverhalt

1.Die mit Bescheid vom 16.02.2015 erfolgte Veranlagung zur Einkommensteuer 2009
(Arbeitnehmerveranlagung) ergab eine Gutschrift im Betrag von € 399,49.

2.Mit Beschwerdevorentscheidung vom 14.12.2015 wurden zusatzliche, bisher nicht
berticksichtigte Werbungskosten in Abzug gebracht, was zu einer Abgabengutschrift im
Betrag von 678,47 fuhrte.

3.Weder der Bescheid vom 16.02.2015 noch die Beschwerdevorentscheidung vom
14.12.2015 flhrten - mangels Uberschreitung der Bagatellgrenze des § 205 Abs. 2 BAO
- zur Festsetzung von Anspruchszinsen .

4.In seiner Eingabe vom 17.01.2016 vertrat der Abgabepflichtige die Ansicht, als
Bemessungsgrundlage flur die Berechnung der Anspruchszinsen sei die in der
Beschwerdevorentscheidung ausgewiesene Gutschrift im Betrag von € 678,47
heranzuziehen. Ausgehend von diesem Betrag wirden sich im fur die Berechnung
malfigebenden Zeitraum Anspruchszinsen im Betrag von € 63,43 errechnen. Er
beantrage die Festsetzung von Anspruchszinsen in dieser Hohe.

5.Der Antrag wurde mit Bescheid vom 25.01.2016 abgewiesen. Begriundend flhrte
das Finanzamt aus, der zinsrelevante Betrag errechne sich als Differenz zwischen
der Gutschrift laut Beschwerdevorentscheidung vom 14.12.2015 (€ 678,47) und der
Gutschrift laut Erstbescheid vom 16.02.2015 (€ 399,49), da Anspruchszinsenbescheide
an den jeweiligen Stammabgabenbescheid gebunden seien.



6.In der dagegen eingebrachten Beschwerde vom 08.02.2016 wurde vorgebracht, bei der
Bemessung von Anspruchszinsen sei nicht von der Differenz zwischen Festsetzung laut
Bescheid und jeweiligem Vorbescheid, sondern vom rechtskraftig festgesetzten Wert
auszugehen.

7.In der abweisenden Beschwerdevorentscheidung ist ausgefuhrt, dass jede mit Bescheid
erfolgte Nachforderung bzw. Gutschrift einen Anspruchszinsenbescheid auslose. Es
liege je Differenzbetrag eine Abgabe vor. Der Zinsenbescheid sei an den Spruch des zur
Nachforderung bzw. Gutschrift fihrenden Bescheides gebunden.

8.Ilm Vorlageantrag vom 29.02.2016 aulRerte der Beschwerdefuhrer neuerlich seine
Ansicht, dass fur die Festsetzung der Anspruchszinsen der in Rechtskraft erwachsene
und das Verfahren abschlieRende Bescheid betreffend Einkommensteuer 2009
(somit die Beschwerdevorentscheidung vom 14.12.2015) heranzuziehen sei. Der
vom Finanzamt herangezogene § 205 BAO enthalte zwar tatsachlich keinen Verweis
auf einen rechtskraftigen bzw. rechtsrichtigen Bescheid, es sei jedoch auch keine
Rede davon, dass ,Differenzbetrdge aus Teilbescheiden des laufenden Verfahrens*
heranzuziehen seien.

Il. Rechtslage
§ 205 Abs. 1 BAO:

Differenzbetrage an Einkommensteuer und Korperschaftsteuer, die sich aus
Abgabenbescheiden unter AuRerachtlassung von Anzahlungen (Abs. 3), nach
Gegenuberstellung mit Vorauszahlungen oder mit der bisher festgesetzt gewesenen
Abgabe ergeben, sind fur den Zeitraum ab 1. Oktober des dem Jahr des Entstehens
des Abgabenanspruchs folgenden Jahres bis zum Zeitpunkt der Bekanntgabe dieser
Bescheide zu verzinsen (Anspruchszinsen). ...

§ 205 Abs. 2 BAO

Die Anspruchszinsen betragen pro Jahr 2 % Uber dem Basiszinssatz. Anspruchszinsen,
die den Betrag von 50 Euro nicht erreichen, sind nicht festzusetzen. Anspruchszinsen sind
fir einen Zeitraum von hochstens 48 Monaten festzusetzen.

[ll. Erwagungen

Der Beschwerdefuhrer sieht sich im Recht verletzt, dass Anspruchszinsen hinsichtlich
der Einkommensteuer fur 2009 nicht festgesetzt werden. Er vertritt die Ansicht, als
Bemessungsgrundlage musse die mit der Beschwerdevorentscheidung vom 14.12.2015
erfolge Gutschrift im Betrag von € 678,47 herangezogen werden.

Diese Ansicht steht in Widerspruch zu § 205 BAO, wonach Anspruchszinsen
fur Differenzbetrage an Einkommen- und Korperschaftsteuer, die sich nach
Gegenuberstellung mit der bisher festgesetzt gewesenen Abgabe ergeben, festzusetzen
sind.
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Wird der Abgabenbescheid abgeandert, so wird diesem Umstand mit einem an den
Abanderungsbescheid gebundenen neuen Zinsenbescheid Rechnung getragen.

Es hat von Amts wegen ein weiterer Zinsenbescheid zu ergehen, ohne dass eine
Abanderung des ursprunglichen Zinsenbescheides zu erfolgen hat (VwGH 28.05.2009, ZI.

2006/15/0316 mwH und Ritz, BAO®, § 205 Tz 35).

Der fur die Anspruchszinsen mafgebliche Differenzbetrag errechnet sich bei
erstmaliger Abgabenfestsetzung aus dem Saldo zwischen Abgabenvorschreibung
(nach Abzug der gemal} § 46 Abs. 1 Z 2 EStG anzurechnenden Betrage) und der
Summe der Vorauszahlungen sowie entrichteter Anzahlungen. Bei Abanderung von
Abgabenfestsetzungen ergibt sich der zinsrelevante Differenzbetrag aus der nunmehr
vorgeschriebenen Abgabe (hier: € 678,47) abzuglich der bisher vorgeschrieben
gewesenen Abgabe (hier: € 399,49).

Es war daher wie im Spruch ausgeflhrt zu entscheiden.

IV. Zulassigkeit einer Revision

Gegen ein Erkenntnis des Bundesfinanzgerichtes ist die Revision zulassig, wenn sie

von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt,
insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichts-
hofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird.

Diese Voraussetzungen liegen nicht vor. Das Erkenntnis halt sich an die einschlagige und
einheitliche Rechtsprechung (vgl. die zitierte Rechtsprechung und Literaturstellen). Es war
daher auszusprechen, dass eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof nicht zulassig
ist.

Innsbruck, am 4. April 2016
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