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REPUBLIK OSTERREICH

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesfinanzgericht hat durch die Richterin Elisabeth Wanke Uber die Beschwerde
der A B, Adresse, vom 29.12.2014 gegen den Bescheid des Finanzamtes Wien
2/20/21/22, 1220 Wien, Dr. Adolf Scharf-Platz 2, vom 28.11.2014, wonach zu Unrecht
bezogene Betrage an Familienbeihilfe (€ 1.851,00) und Kinderabsetzbetrag (€

700,80) fur den im Juli 1992 geborenen C B fur den Zeitraum Oktober 2013 bis
September 2014 gemal § 26 FLAG 1967 und § 33 EStG 1988 zurtckgefordert werden,
Sozialversicherungsnummer X, Gesamtbetrag der Ruckforderung € 2.551,80, zu Recht
erkannt:

|. Der Beschwerde wird in dem durch den Vorlageantrag vom 18.6.2015 sowie durch das
Schreiben vom 30.5.2017 einschrankten Umfang gemal § 279 BAO Folge gegeben.

Der angefochtene Bescheid wird, soweit er zu Unrecht bezogene Betrage

an Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag fur den Zeitraum Oktober 2013 bis April 2014
zurlickfordert, ersatzlos aufgehoben. Im Ubrigen, hinsichtlich der Rickforderung fiir die
Zeitraume Mai 2014 bis September 2014, bleibt er unverandert.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zulassig.

Entscheidungsgriinde

Antrag

Mit beim Finanzamt am 31.10.2013 eingelangtem Schreiben teilte die Beschwerdefluhrerin
(Bf) A B dem Finanzamt mit, dass ihr Sohn C Anfang Juli seinen Prasenzdienst beendet
und das Studium der Wirtschaftsinformatik begonnen habe.

Ruckforderungsbescheid

Mit Bescheid vom 28.11.2014 forderte das Finanzamt von der Bf zu Unrecht bezogene
Betrage an Familienbeihilfe (€ 1.851,00) und Kinderabsetzbetrag (€ 700,80) fir den im
Juli 1992 geborenen C B fur den Zeitraum Oktober 2013 bis September 2014 gemal § 26
FLAG 1967 und § 33 EStG 1988 zurlck. Die Begriindung hiefur lautet:



Familienbeihilfenanspruch besteht nur dann, wenn die Ausbildung ernsthaft und zielstrebig
betrieben wird. Dies wird dann anzunehmen sein, wenn die Vorbereitung auf die

Ablegung der Priifungen die volle Zeit des Kindes in Anspruch nimmt und das Kind zu den
Prifungsterminen innerhalb eines angemessenen Zeitraums antritt.

Beschwerde

Mit beim Finanzamt am 29.12.2014 eingelangtem Schreiben erhob die Bf Beschwerde
gegen den Rickforderungsbescheid mit dem ersichtlichen Antrag auf dessen Aufhebung:

Sehr geehrte Damen und Herren,

mein Sohn C B hat im Oktober 2013 das Studium Wirtschaftsinformatik begonnen und im
Friihjahr 2014 abgebrochen. Das Sammelzeugnis finden Sie anbei.

Er hat jetzt im Oktober 2014 sein Architekturstudium begonnen und hier auch schon die
ersten Priifungen absolviert. Die entsprechenden Zeugnisse werden wir am Ende des
Semesters im Februar nachreichen.

Sollten Sie noch weitere Auskiinfte bendtigen, bitte um Kontaktaufnahme unter Y.

Ich wiirde Sie bitten auf die Einhebung des in Streit stehenden Betrages bis zur
Erledigung der Beschwerde zu verzichten.

Beigefligt war ein Sammelzeugnis der Universitat Wien vom 18.12.2014. Demzufolge
hat C B von 1.10.2013 bis 30.4.2014 das Bachelorstudium Wirtschaftsinformatik (A
033 526) inskribiert und ist jeweils am 10.2.2014, am 31.1.2014 und am 11.2.2014 zu
Prifungen Gber insgesamt 10 ECTS angetreten, hat diese aber nicht bestanden.

Beschwerdevorentscheidung

Mit Beschwerdevorentscheidung vom 18.5.2015 wurde die Beschwerde vom Finanzamt
als unbegrindet abgewiesen:

Gemé&l § 2 Abs. 1 lit. b Familienlastenausgleichsgesetz 1967 (FLAG 1967) in der ab 1.
Juli 2011 gliltigen Fassung haben Personen, die im Bundesgebiet einen Wohnsitz oder
ihren

gewohnlichen Aufenthalt haben, Anspruch auf Familienbeihilfe fiir volljahrige Kinder,
die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die fiir einen Beruf ausgebildet
werden.

Bei Kindern, die eine im § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992, BGBI. Nr. 305/1992,
genannte Einrichtung besuchen, ist eine Berufsausbildung nur dann anzunehmen,
wenn sie die vorgesehene Studienzeit pro Studienabschnitt um nicht mehr als ein
Semester oder die vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein Ausbildungsjahr
liberschreiten.
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Die Aufnahme als ordentliche Hérerin oder ordentlicher Hérer gilt als
Anspruchsvoraussetzung fir das erste Studienjahr.

Familienbeihilfenanspruch besteht nur dann, wenn die Ausbildung ernsthaft und zielstrebig
betrieben wird. Dies wird dann anzunehmen sein, wenn die Vorbereitung auf die

Ablegung der Priifungen die volle Zeit des Kindes in Anspruch nimmt und das Kind zu den
Priifungsterminen innerhalb eines angemessen Zeitraums antritt.

Ihr Sohn C hat mit Wintersemester 2013/14 das Studium ,Wirtschaftsinformatik“
begonnen. Mit 30.4.2014 wurde er vom Studium exmatrikuliert. Laut vorgelegtem
Studienerfolgsnachweis hat er 3 Priifungen abgelegt, welche alle negativ waren. Mit
Wintersemester 2014/15 begann er ein neues Studium (Architektur), in welchem bereits
Prifungen mit 14 Wochenstunden positiv abgelegt wurden.

Somit geht das Finanzamt davon aus, dass das Studium im WS 2013/14 nicht ernsthaft
und zielstrebig betrieben wurde. Daher ist die Beschwerde abzuweisen.

Vorlageantrag

Mit Schreiben vom 18.6.2015, beim Finanzamt eingelangt am 19.6.2015, stellte die Bf
Vorlageantrag:

I. Zusténdigkeit und Rechtzeitigkeit

Gegen eine Beschwerdevorentscheidung kann gem § 264 BAO innerhalb eines Monats
ab Bekanntgabe der Antrag auf Entscheidung lber die Bescheidbeschwerde durch das
Verwaltungsgericht gestellt werden (Vorlageantrag). Ich stelle daher den Antrag die
Bescheidbeschwerde dem Verwaltungsgericht zur Entscheidung vorzulegen und ergénze
diese wie folgt:

VORLAGEANTRAG
Il. Sachverhalt

Mein Sohn C hat im Wintersemester 2013/14 das Bachelorstudium ,Wirtschaftsinformatik”
begonnen. Mit 30.04.2014 wurde das Studium beendet. Er hat im Bachelorstudium
,Wirtschaftsinformatik" bis zu diesem Zeitpunkt 3 Priifungen negativ abgelegt
(Sammelzeugnis, Beilage ./A). Seit dem Wintersemester 2014/15 betreibt er

das Bachelorstudium ,Architektur”, in welchem bereits Priifungen im Umfang

von 14 Wochenstunden positiv abgelegt wurden. Die Behérde fordert mit
Riickforderungsbescheid vom 28. November 2014 Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag im Zeitraum Okt. 2013 bis Sep. 2014 zurlick. Begriindend wird
ausgefiihrt, dass Familienbeihilfenanspruch nur dann besteht, wenn das Studium
ernsthaft und zielstrebig betrieben wird. Die Behdérde bestreitet, dass ein ernsthaftes und
Zielstrebiges Studium gegeben ist. Dagegen richtet sich diese Beschwerde.

Ill. Beschwerdegriinde
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Es gibt keine gesetzliche Definition, was unter einem ernsthaften und zielstrebigen
Studium zu verstehen ist. Der Verwaltungsgerichtshof spricht davon, dass es Ziel einer
Berufsausbildung ist, die fachliche Qualifikation fir die Ausiibung des angestrebten
Berufes zu erlangen. Dazu gehért regelmél3ig auch der Nachweis einer ernstlichen
Bemihung um diese Qualifikation. Das Ablegen vorgesehener Priifungen ist essentieller
Bestandteil der Berufsausbildung. Der laufende Besuch einer der Berufsausbildung
dienenden schulischen Einrichtung reicht fiir sich allein noch nicht, um das Vorliegen
einer Berufsausbildung im hier mal3geblichen Sinn anzunehmen. Hinzu mul3 vielmehr das
ernstliche und zielstrebige, nach aullen erkennbare Bemiihen um den Ausbildungserfolg
treten, das sich im Antreten zu den erforderlichen Priifungen bzw Vorprifungen

zu manifestieren hat. Zwar ist nicht der Priifungserfolg ausschlaggebend. Das
anspruchsvermittelnde Kind mul8 aber durch Priifungsantritte innerhalb angemessener
Zelt versuchen, die Voraussetzungen fiir den erfolgreichen Abschlul3 der Berufsausbildung
zu erfillen. (Hervorhebung durch den Verfasser; Rechtssatz 1, VwGH 13.03.1991,
90/13/0241; vgl. hiezu beispielsweise auch die hg. Erkenntnisse vom 18. Dezember

1996, 94/15/0170, vom 20. November 1996, ZI. 94/15/0130, vom 22. November 1995,
94/15/0034, vom 16. November 1993, 90/14/0108 und vom 20. Juni 2000, 98/15/0001 )

Man kann also von einem ernsthaft und zielstrebig betriebenen Studium sprechen,

wenn Priifungsantritte vorhanden sind, auch wenn diese negativ ausgefallen sind. Mein
Sohn hatte wéhrend seiner Studienzeit im Bachelorstudium ,Wirtschaftsinformatik” die
eindeutige Absicht dieses Studium auch positiv abzuschlieRen und hat dies durch seine
Priifungsantritte und den Besuch von Lehrveranstaltungen zum Ausdruck gebracht. Man
kann daher von einem ernsthaft und zielstrebig betriebenen Studium sprechen. Dass

er trotz seiner ernsthaften Bemiihungen keine Priifungen positiv abgelegt konnte, hat
auf diese Tatsache keine Auswirkung. Seine Bemiihungen einen Studienabschluss zu
erlangen bringt er auch damit zum Ausdruck, dass er ab dem WS 2014/15 das fiir ihn
besser geeignete Bachelorstudium ,Architektur” begonnen hat, in welchem er nun bereits
mehrere Priifungen positiv absolvieren konnte.

Der angefochtene Bescheid ist daher mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet; es besteht
entgegen der Ansicht der belangten Behérde im Zeitraum von Oktober bis April, in der
nachweislich eine Zulassung zum Bachelorstudium ,Wirtschaftsinforma tik" bestanden
hat, sehr wohl Anspruch auf Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag, weil das Studium
ernsthaft und zielstrebig betrieben wurde. Der Riickforderungsbetrag ist daher auf die
Monate Mai bis September einzuschrénken.

IV. Beschwerdeantrége

Aus diesen Griinden richte ich an das Bundesfinanzgericht die Antrage,
1.gem § 274 Abs 1 Z 1 lit a BAO eine miindliche Verhandlung durchzufiihren;
2.gem § 272 Abs 2 Z 1 lit a BAO eine Entscheidung durch den Senat zu féllen;

3. gem Art 130 Abs 4 B-VG und § 279 Abs 1 BAO in der Sache selbst zu entscheiden und
den angefochtenen Bescheid abzuéndern;
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in eventu den angefochtenen Bescheid gem § 278 Abs 1 BAO mit Beschluss aufzuheben
und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen Bescheides an die belangte Behdérde
zurtickzuverweisen.

Beigefugt war das schon mit der Beschwerde vorgelegte Sammelzeugnis.

Versicherungsdatenauszug

Laut aktenkundigem Versicherungsdatenauszug war C B von 7.4.2014 bis 31.7.2014
Angestellter, von 1.8.2014 bis 30.9.2014 geringflgig beschaftigter Angestellter.

Vorlage

Mit Bericht vom 27.7.2015 legte das Finanzamt die Beschwerde dem Bundesfinanzgericht
zur Entscheidung vor und fihrte unter anderem aus:

Sachverhalt:

Die Beschwerdefiihrerin beantragte am 31.10.2013 die Familienbeihilfe (FB)

fir ihren Sohn C, geb. ....07.1992. Als Beweismittel legte sie dem Antrag eine
Inskriptionsbescheinigung fiir das Bachelorstudium A033 526 Wirtschaftsinformatik

ab Oktober 2013 vor. Die FB wurde flir das erste Studienjahr bis September 2014
zuerkannt. Im Uberpriifungsschreiben vom 29.08.2014 gab die BF den Studienwechsel
auf das Bachelorstudium E033 243 Architektur bekannt. Ein Studienerfolgsnachweis aus
dem Studium Wirtschaftsinformatik wurde nicht beigelegt. Die Finanzbehérde musste
erheben, dass C wéhrend des ersten Studienjahres keine positiven Priifungen abgelegt
hat und dass fiir das Sommersemester 2014 keine Inskription vorlag. Die Zulassung

ist mit 30.04.2014 erloschen. Die FB wurde daher mit Bescheid vom 28.11.2014 fiir die
Monate Oktober 2013 bis September 2014 riickgefordert. In der dagegen eingebrachten
Beschwerde wies die BF drei Priifungen vom Jénner bzw. Februar 2014 im Ausmal3 von
10 ECTS mit negativem Studienerfolg nach und gab bekannt, dass C im Friihjahr 2014
das Studium abgebrochen hat. Die Beschwerde wurde mit Beschwerdevorentscheidung
vom 18.05.2015 abgewiesen. Am 19.06.2015 wurde ein Vorlageantrag eingebracht in
dem die Einschrénkung der Riickforderung auf Mai bis September 2014 begehrt wird.
Dies deshalb weil im Wintersemester 2013/2014 Priifungen abgelegt worden sind und die
Zulassung zum Studium Ende April 2014 erloschen ist.

Beweismittel:
Siehe Inhaltsverzeichnis
Stellungnahme:

Der BF wird gefolgt, dass durch Priifungsantritte im Wintersemester 2013/2014 die
Ernsthaftigkeit und Zielstrebigkeit in der Ausbildung glaubhaft gemacht ist. Nach Februar

Seite 5von 13



2014 wurden keine Prifungen mehr abgelegt, eine Fortsetzungsmeldung fiir das
Sommersemester 2014 liegt nicht vor, der Sohn wurde lediglich nach Ablauf der Nachfrist
des Wintersemesters 2013/2014 am 30.04.2014 vom Studium abgemeldet. Der Sohn

hat daher ab Mérz 2014 sein Studium nicht mehr mit dem entsprechenden Bemiihen
betrieben.

Zuricknahme der Antrage auf Senatsentscheidung und mindliche Verhandlung

In einem Telefonat mit der Bf im Mai 2017 teilte dieser die Richterin mit, dass nach dem
derzeitigen Verfahrensstand im Fall einer Entscheidung durch die Einzelrichterin eine
Stattgabe der Beschwerde in dem durch den Vorlageantrag eingeschrankten Umfang
Aufhebung Ruickforderung fur den Zeitraum Oktober 2013 bis April 2014) erfolgen wirde.

Die Bf legte mit E-Mail vom 16.5.2017 eine Bestatigung des Studienerfolgs der
Technischen Universitat Wien vom 2.5.2017 vor, wonach der Sohn der Bf im
Bachelorstudium Architektur im Zeitraum 21.1.2015 bis 13.7.2015 sechs positive
Prifungen in einem Gesamtumfang von 22 ECTS abgelegt hat, und ersuchte um
Beantwortung folgender Fragen:

Wie angefiihrt, hat mein Sohn C, im Wintersemester 2014 das Architekturstudium
begonnen und hier auch positive Priifungen abgeschlossen. Im Anhang sende ich Ihnen
die dementsprechende Bestétigung.

D.h. er wollte den Studienwechsel bereits im Sommersemester 2014 durchfiihren, aber
das war leider auch kurstechnischen Griinden nicht méglich.

Bitte um Priifung, ob uns daher nicht durchgehend Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag zustehen miissten. Ein Wechsel der Studienrichtung heil3t ja nicht,
dass man den Anspruch auf Kinderbeihilfe etc. verliert.

C hat im Jahr 2014 zwar dazu verdient, jedoch nicht (iber die erlaubte Héchstgrenze von
10.000,-€.

Die Richterin antwortete mit E-Mail vom 29.5.2017 diesbezuglich:

Nach der Aktenlage wurde das Bachelorstudium Wirtschaftsinformatik (A 033 526)
Anfang April 2014 abgebrochen (Arbeitsbeginn 7.4.2014), die Exmatrikulation erfolgte
mit 30.4.2014. Danach ging lhr Sohn keiner Berufsausbildung nach, sondern war als
Angestellter berufstétig. Das Architekturstudium wurde erst im Oktober 2014 begonnen.
Fiir die Zeit zwischen Mai 2014 bis September 2014 ist daher keine Anspruchsgrundlage
ftir Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag ersichtlich. Eine Bestimmung, dass
zwischen dem Abbruch einer Berufsausbildung (Wirtschaftsinformatikstudium) und
dem Beginn einer neuen Berufsausbildung (Architekturstudium) Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag zusteht, kennt das Familienlastenausgleichsgesetz 1967 in der

flir den Beschwerdezeitraum anzuwendenden Fassung nicht. Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag steht zwar wéhrend eines aufrechten Studiums auch fiir die jeweils
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vorlesungsfreie Zeit (,Ferien®) zu, nicht aber fiir die Zeit zwischen einem abgebrochenen
und einem neuen Studium.

Ein allfalliger Familienbeihilfe- und Kinderabsetzbetragbezug ab Oktober 2014
(Architekturstudium) ist nicht Gegenstand des Beschwerdeverfahrens. Familienbeihilfe
und Kinderabsetzbetrag wird, aulBer fir Neugeborene, stets nur auf Antrag gewéhrt. Sie
mlussten daher diesbeziiglich mit dem Formular Beih 1 einen Antrag ab Oktober 2014
beim Finanzamt stellen.

Mit Schreiben vom 30.5.2017, Postaufgabe 7.6.2017, beim Bundesfinanzgericht

am 9.6.2017 eingelangt, schrankte die Bf neuerlich ihre Beschwerde auf den
Ruckforderungszeitraum Oktober 2013 bis April 2014 ein und zog ihre Antrage auf
Entscheidung durch den Senat und Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung zurtck:

... In unserem Telefonat haben Sie mir gesagt, dass nach dem damaligen Verfahrensstand
im Fall einer Entscheidung durch die Einzelrichterin eine Stattgabe meiner Beschwerde in
dem durch den Vorlageantrag eingeschrénkten Umfang — Aufhebung Riickforderung fiir

den Zeitraum Oktober 2013 bis April 2014 — erfolgen wird.

Ich danke Ihnen fiir diese Information und akzeptiere diese Entscheidung. Gleichzeitig
nehme ich den Antrag auf miindliche Verhandlung und Entscheidung durch den Senat
zurtick. Ich bitte um dementsprechende information an das Wohnsitzfinanzamt, damit die
Angelegenheit erledigt werden kann...

Das Bundesfinanzgericht hat erwogen:

Sachverhalt

Der Sohn der Bf, C, begann nach dem Prasenzdienst im Wintersemester 2013/2014 das
Bachelorstudium Wirtschaftsinformatik (A 033 526). Er trat am 10.2.2014, am 31.1.2014
und am 11.2.2014 zu Prufungen Uber insgesamt 10 ECTS an, bestand diese aber nicht.
Das Studium wurde Anfang April 2014 abgebrochen, die Exmatrikulation erfolgte mit
30.4.2014. Von 7.4.2014 bis 31.7.2014 war C als Angestellter berufstatig, von 1.8.2014 bis
30.9.2014 im Umfang eines geringfugigen Beschaftigungsverhaltnisses. Die Bf A B bezog
im Ruckforderungszeitraum Oktober 2013 bis September 2014 fur C Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag. Seit Oktober 2014 studiert C an der Technischen Universitat Wien
das Bachelorstudium Architektur (E 033 243) und hat im Zeitraum 21.1.2015 bis 13.7.2015
sechs positive Prifungen in einem Gesamtumfang von 22 ECTS abgelegt.
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Beweiswiirdigung

Die getroffenen Feststellungen ergeben sich aus der Aktenlage.

Das Gericht halt es fur erwiesen, dass C dieses Studium erst Anfang April 2014
abgebrochen hat, da am 7.4.2014 ein Arbeitsverhaltnis begonnen wurde und die
Exmatrikulation erst mit Ende April 2014 erfolgt ist. Dass er im Marz oder April 2014 zu
keinen Prifungen mehr angetreten ist, bedeutet nicht, dass C keine Lehrveranstaltungen
mehr besucht hat. Gegenteilige Feststellungen hat das Finanzamt nicht getroffen.

Hingegen kann fir den Zeitraum Mai 2014 bis September 2014 nicht festgestellt werden,
dass sich C in Berufsausbildung befunden hat.

Rechtsgrundlagen

§ 2 Abs. 1 FLAG 1967 lautet:

§ 2. (1) Anspruch auf Familienbeihilfe haben Personen, die im Bundesgebiet einen
Wohnsitz oder ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben,

a) fiir minderjéhrige Kinder,

b) fiir volljdhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die fiir
einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet
werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich
ist. Bei volljghrigen Kindern, die eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992,

BGBI. Nr. 305, genannte Einrichtung besuchen, ist eine Berufsausbildung nur dann
anzunehmen, wenn sie die vorgesehene Studienzeit pro Studienabschnitt um nicht

mehr als ein Semester oder die vorgesehene Ausbildungszeit um nicht mehr als ein
Ausbildungsjahr liberschreiten. Wird ein Studienabschnitt in der vorgesehenen Studienzeit
absolviert, kann einem weiteren Studienabschnitt ein Semester zugerechnet werden.

Die Studienzeit wird durch ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis (zB
Krankheit) oder nachgewiesenes Auslandsstudium verldngert. Dabei bewirkt eine
Studienbehinderung von jeweils drei Monaten eine Verldngerung der Studienzeit

um ein Semester. Zeiten als Studentenvertreterin oder Studentenvertreter nach dem
Hochschiilerschaftsgesetz 1998, BGBI. | Nr. 22/1999, sind unter Berticksichtigung der
Funktion und der zeitlichen Inanspruchnahme bis zum Héchstausmall von vier Semestern
nicht in die zur Erlangung der Familienbeihilfe vorgesehene héchstzuléssige Studienzeit
einzurechnen. Gleiches gilt fiir die Vorsitzenden und die Sprecher der Heimvertretungen
nach dem Studentenheimgesetz, BGBI. Nr. 291/1986. Der Bundesminister ftir Umwelt,
Jugend und Familie hat durch Verordnung die nédheren Voraussetzungen fiir diese
Nichteinrechnung festzulegen. Zeiten des Mutterschutzes sowie die Pflege und Erziehung
eines eigenen Kindes bis zur Vollendung des zweiten Lebensjahres hemmen den Ablauf

Seite 8 von 13



der Studienzeit. Bei einem Studienwechsel gelten die in § 17 Studienférderungsgesetz
1992, BGBI. Nr. 305, angefiihrten Regelungen auch fiir den Anspruch auf Familienbeibhilfe.
Die Aufnahme als ordentlicher Hérer gilt als Anspruchsvoraussetzung fiir das erste
Studienjahr. Anspruch ab dem zweiten Studienjahr besteht nur dann, wenn fiir ein
vorhergehendes Studienjahr die Ablegung einer Teilprifung der ersten Diplompriifung
oder des ersten Rigorosums oder von Priifungen aus Pflicht- und Wahlfdchern des
betriebenen Studiums im Gesamtumfang von acht Semesterwochenstunden oder im
Ausmald von 16 ECTS-Punkten nachgewiesen wird. Der Nachweis ist unabh&ngig von
einem Wechsel der Einrichtung oder des Studiums durch Bestatigungen derim § 3
des Studienférderungsgesetzes 1992 genannten Einrichtungen zu erbringen. Flir eine
Verlédngerung des Nachweiszeitraumes gelten die fir die Verldangerung der Studienzeit
genannten Griinde sinngemaR,

c) fir volljighrige Kinder, die wegen einer vor Vollendung des 21. Lebensjahres oder
wéhrend einer spéteren Berufsausbildung, jedoch spétestens vor Vollendung des 25.
Lebensjahres, eingetretenen kérperlichen oder geistigen Behinderung voraussichtlich
dauernd aul8erstande sind, sich selbst den Unterhalt zu verschaffen,

d) fir volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die
Zeit zwischen dem Abschluss der Schulausbildung und dem Beginn einer weiteren
Berufsausbildung, wenn die weitere Berufsausbildung zum friihestméglichen Zeitpunkt
nach Abschluss der Schulausbildung begonnen wird,

e) fiur volljéhrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben, fiir die Zeit
zwischen der Beendigung des Présenz- oder Ausbildungs- oder Zivildienstes und dem
Beginn oder der Fortsetzung der Berufsausbildung, wenn die Berufsausbildung zum
frithestméglichen Zeitpunkt nach dem Ende des Prdsenz- oder Zivildienstes begonnen
oder fortgesetzt wird,

f) (Anm.: aufgehoben durch BGBI. | Nr. 111/2010)

g) fiir volljdhrige Kinder, die in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, den
Présenz- oder Ausbildungsdienst oder Zivildienst leisten oder davor geleistet haben,

bis ldngstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres, sofern sie nach Ableistung des
Présenz- oder Ausbildungsdienstes oder Zivildienstes fiir einen Beruf ausgebildet oder

in einem erlernten Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den
Schulbesuch die Ausiibung ihres Berufes nicht méglich ist; fir Kinder, die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen
derin § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

h) fiir volljahrige Kinder, die erheblich behindert sind (§ 8 Abs. 5), das 25 Lebensjahr

noch nicht vollendet haben und die fiir einen Beruf ausgebildet oder in einem erlernten
Beruf in einer Fachschule fortgebildet werden, wenn ihnen durch den Schulbesuch die
Auslbung ihres Berufes nicht méglich ist; § 2 Abs. 1 lit. b zweiter bis letzter Satz sind nicht
anzuwenden,
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i) fir volljghrige Kinder, die sich in dem Monat, in dem sie das 24. Lebensjahr vollenden,
in Berufsausbildung befinden und die vor Vollendung des 24. Lebensjahres ein Kind
geboren haben oder an dem Tag, an dem sie das 24. Lebensjahr vollenden, schwanger
sind, bis ldngstens zur Vollendung des 25. Lebensjahres; fiir Kinder, die eine in § 3 des
Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch nur im Rahmen
derin § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

J) fiir volljghrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung des 25.
Lebensjahres, bis léngstens zum erstmdéglichen Abschluss eines Studiums, wenn sie

aa) bis zu dem Kalenderjahr, in dem sie das 19. Lebensjahr vollendet haben, dieses
Studium begonnen haben, und

bb) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums bis zum erstmdglichen
Studienabschluss zehn oder mehr Semester betrégt, und

cc) die gesetzliche Studiendauer dieses Studiums nicht (berschritten wird,

k) fiir volljghrige Kinder, die das 24. Lebensjahr vollendet haben bis zur Vollendung

des 25. Lebensjahres, und die sich in Berufsausbildung befinden, wenn sie vor
Vollendung des 24. Lebensjahres einmalig in der Dauer von acht bis zwélf Monaten eine
freiwillige praktische Hilfstatigkeit bei einer von einem gemeinnltitzigen Trager der freien
Wohlfahrtspflege zugewiesenen Einsatzstelle im Inland ausgelibt haben; fiir Kinder, die
eine in § 3 des Studienférderungsgesetzes 1992 genannte Einrichtung besuchen, jedoch
nurim Rahmen derin § 2 Abs. 1 lit. b vorgesehenen Studiendauer,

l) fiir vollj&hrige Kinder, die das 24. Lebensjahr noch nicht vollendet haben und die
teilnehmen am

aa) Freiwilligen Sozialjahr nach Abschnitt 2 des Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr. 17/2012,

bb) Freiwilligen Umweltschutzjahr nach Abschnitt 3 des Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr.
17/2012,

cc) Gedenkdienst, Friedens- und Sozialdienst im Ausland nach Abschnitt 4 des
Freiwilligengesetzes, BGBI. | Nr. 17/2012,

dd) Européischen Freiwilligendienst nach dem Beschluss Nr. 1719/2006/EG des
Européischen Parlaments und des Rates vom 15. November 2006 (ber die Einfiihrung
des Programms , Jugend in Aktion“im Zeitraum 2007 - 2013.

§ 26 FLAG 1967 lautet:

§ 26. (1) Wer Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat, hat die entsprechenden Betrége
zurtickzuzahlen.

(2) Zuriickzuzahlende Betrdge nach Abs. 1 kénnen auf féllige oder féllig werdende
Familienbeihilfen angerechnet werden.

(3) Fiir die Riickzahlung eines zu Unrecht bezogenen Betrages an Familienbeihilfe haftet
auch derjenige Elternteil des Kindes, der mit dem Riickzahlungspflichtigen in der Zeit, in
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der die Familienbeihilfe fiir das Kind zu Unrecht bezogen worden ist, im gemeinsamen
Haushalt gelebt hat.

(4) Die Oberbehérden sind erméchtigt, in Austibung des Aufsichtsrechtes die
nachgeordneten Abgabenbehérden anzuweisen, von der Riickforderung des
unrechtméf3igen Bezuges abzusehen, wenn die Riickforderung unbillig wére.

§ 33 Abs. 3 EStG 1988 lautet:

(3) Steuerpflichtigen, denen auf Grund des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967
Familienbeihilfe gewéhrt wird, steht im Wege der gemeinsamen Auszahlung mit der
Familienbeihilfe ein Kinderabsetzbetrag von monatlich 58,40 Euro fiir jedes Kind zu. Flr
Kinder, die sich stéandig aulBerhalb eines Mitgliedstaates der Européischen Union, eines
Staates des Européischen Wirtschaftsraumes oder der Schweiz aufhalten, steht kein
Kinderabsetzbetrag zu. Wurden Kinderabsetzbetrdge zu Unrecht bezogen, ist § 26 des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 anzuwenden.

Zeitraum Oktober 2013 bis April 2014

Nach den getroffenen Sachverhaltsfeststellungen ging der Sohn der Bf im
Zeitraum Oktober 2013 bis April 2014 einem Universitatsstudium nach.

Gemal § 2 Abs. 1 lit. b FLAG 1967 gilt die Aufnahme als ordentlicher Horer als
Anspruchsvoraussetzung flr das erste Studienjahr. Die positive Ablegung von Prifungen
im ersten Studienjahr fordert das Gesetz nicht.

Nun wird zwar der Begriff des Studiums nach dem StudFG jeweils durch die Inskription
bestimmt (vgl. VWGH 15.10.2003, 98/12/0472 u.v.a), allerdings wird das in § 2 FLAG
1967 geforderte Tatbestandsmerkmal der GUberwiegenden Inanspruchnahme durch die
Ausbildung - bezogen auf ein Universitatsstudium - nicht schon mit der blo3en Inskription
erfullt, sondern es ist erforderlich, dass das Studium tatsachlich in einem bestimmten
Ausmal} ernsthaft betrieben wird (vgl. VWGH 17.11.1999, 99/08/0144 zu AIVG). Daher
genugt die Inskription als reiner Formalakt nicht, der Besuch von Lehrveranstaltungen ist
auch in den ersten beiden Semestern eines Studiums essentielle Voraussetzung dafiir,
dass von einer Berufsausbildung gesprochen werden kann (vgl. Wimmer in Csaszar/
Lenneis/Wanke, FLAG § 2 Rz 59 m.w.N.; BFG 4.8.2014, RV/7100561/2012).

Wie festgestellt, hat der Sohn der Bf im ersten Studienjahr tatsachlich Lehrveranstaltungen
besucht und ist zu drei Prifungen angetreten. Es ist daher dem Vorlageantrag zu folgen,
dass sich der Sohn von Oktober 2013 bis April 2014 in Berufsausbildung befunden hat.

Das Finanzamt geht im Vorlagebericht ebenfalls von einer Berufsausbildung aus,
allerdings nur bis Marz 2014. Mangels gegenteiliger Feststellungen des Finanzamts geht
das Gericht, wie ausgeflihrt, aber davon aus, dass das Studium tatsachlich erst mit der
Aufnahme einer Arbeit im April 2014 abgebrochen wurde und daher auch fir April (§ 10
FLAG 1967) noch Anspruch auf Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag bestanden hat.
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Zeitraum Mai 2014 bis September 2014

Im Zeitraum Mai 2014 bis September 2014 war C berufstatig und ging keiner
Berufsausbildung nach.

Es ist mittlerweile unstrittig, dass flr diesen Zeitraum Familienbeihilfe und
Kinderabsetzbetrag zu Unrecht ausbezahlt wurden.

Ruckforderung

Wer Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat, hat gemal} § 26 Abs. 1 FLAG 1967 die
entsprechenden Betrage zurickzuzahlen. Diese Riuckzahlungspflicht normiert eine
objektive Erstattungspflicht desjenigen, der die Familienbeihilfe zu Unrecht bezogen hat.
Die Verpflichtung zur Rickerstattung unrechtmafliger Beihilfenbezlge ist von subjektiven
Momenten unabhangig. Entscheidend ist lediglich, ob der Empfanger die Betrage zu
Unrecht erhalten hat. Ob und gegebenenfalls, wie der Bezieher die erhaltenen Betrage
verwendet hat, ist unerheblich (u.a. VwWGH 23.9.2005, 2005/15/0080).

Gemal} § 33 Abs. 3 EStG 1988 steht einem Steuerpflichtigen, dem auf Grund des
Familienlastenausgleichsgesetzes 1967 Familienbeihilfe gewahrt wird, im Wege der
gemeinsamen Auszahlung mit der Familienbeihilfe ein Kinderabsetzbetrag fur jedes Kind
zu. Fehlt es an einem Anspruch auf Familienbeihilfe, sind auch die Kinderabsetzbetrage
zurlckzufordern.

Teilweise Rechtswidrigkeit des Riickforderungsbescheids

Die Ruckforderung von Familienbeihilfe von Oktober 2013 bis April 2014 ist nach
den vorstehenden Ausflhrungen rechtswidrig, da sich C in diesem Zeitraum in
Berufsausbildung befunden und diese ernsthaft betrieben hat.

Der angefochtene Bescheid ist, soweit er zu Unrecht bezogene Betrage
an Familienbeihilfe und Kinderabsetzbetrag fur den Zeitraum Oktober 2013 bis April 2014
zuruckfordert, gemaR § 279 BAO ersatzlos aufzuheben.

Im Ubrigen, hinsichtlich der Riickforderung firr die Zeitrdume Mai 2014 bis September
2014, bleibt er unverandert.

Der Beschwerde ist daher gemal § 279 BAO im eingeschrankten Umfang Folge zu
geben.

Auf Grund der Zurticknahme der Antrage auf Entscheidung durch den Senat und auf
Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung war durch die Einzelrichterin zu entscheiden.
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Da der Sachverhalt geklart ist und der diesbezugliche Antrag zurlickgezogen wurde,
konnte von einer mundlichen Verhandlung Abstand genommen werden.

Gemal § 25 Abs. 1 BFGG und § 282 BAO ist das Finanzamt verpflichtet, im
gegenstandlichen Fall mit den ihm zu Gebote stehenden rechtlichen Mitteln unverzuglich
den der Rechtsanschauung des Bundesfinanzgerichtes entsprechenden Rechtszustand
herzustellen und die entsprechenden Verbuchungen vorzunehmen.

Revisionsnichtzulassung

Gegen dieses Erkenntnis ist gemalf Art. 133 Abs. 4 B-VG eine Revision nicht zulassig,
da der hier zu I6senden Rechtsfrage keine grundsatzliche Bedeutung zukommt. Der
Bundesfinanzgericht folgt derdargestellten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes.

Wien, am 9. Juni 2017
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