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Berufungsentscheidung

Der Unabhéangige Finanzsenat hat tber die Berufung des DI M., vom 9. Februar 2007 gegen
die Bescheide des Finanzamtes Linz vom 13. Janner 2007 betreffend Haftung des
Arbeitgebers gemal’ § 82 EStG fur Lohnsteuer, Dienstgeberbeitrag und Zuschlag zum
Dienstgeberbeitrag fir 2003 und 2004 entschieden:

Die angefochtenen Bescheide werden abgeéndert.

Die sich aus den angefochtenen Bescheiden ergebenden Abgabenbetréage (894,60 €)

werden gemal § 206 lit. b BAO nicht festgesetzt.

Entscheidungsgrinde

Das Finanzamt Linz hat auf Grund einer im Rahmen einer Lohnsteuerpriifung getroffenen
Feststellung Haftungs- und Abgabenbescheide betreffend L, DB und DZ fir die Jahre 2003,
2004 und 2005 erlassen.

In der Berufung gegen die Bescheide der Jahre 2003 und 2004 brachte der Abgabepflichtige
im Wesentlichen vor, dass seinem Angestellten auf Grund seiner Auslandsaufenthalte die

Reisekosten zurecht steuerfrei ausbezahlt wurden.

Da nach Ansicht des Finanzamtes die Reisetétigkeiten nicht entsprechend dokumentiert

wurden, wurde die Berufung mit Berufungsvorentscheidung abgewiesen.

In der Berufung gegen die Berufungsvorentscheidung brachte der Abgabepflichtige noch
einmal vor, dass der Angestellte nicht nur Transporte durchgefiihrt habe, sondern auch im

Interesse der Firma oftmals im Ausland unterwegs gewesen sei.
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Die Berufung wurde am 28. August 2007 dem Unabhé&ngigen Finanzsenat zur Entscheidung

vorgelegt.

Im Zuge der Bearbeitung fiel dem nunmehr zustéandigen Referenten des Unabhangigen
Finanzsenates auf, dass sich auf dem Abgabenkonto ein flinfstelliger Eurobetrag in

Vollstreckung befand.

Auf eine Anfrage hinsichtlich der Einbringlichkeit des streitgegenstandlichen Rickstandes in
Hohe von 894,60 £ teilte das Finanzamt mit, dass der am Abgabenkonto befindliche

Ruckstand uneinbringlich ist und voraussichtlich geléscht werden wird.

Gegen die beabsichtigte Anwendung des § 206 lit. b BAO (Abstandnahme von der
Abgabenfestsetzung) auf den gegenstandlichen Fall wurde seitens des Finanzamtes keine

Einwendung erhoben.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Die Abgabenbehorde kann gemal § 206 lit. b der Bundesabgabenordnung (BAO) idF des
AbgAG 2003, BGBI | 2003/124 von der Festsetzung von Abgaben ganz oder teilweise Abstand
nehmen, soweit im Einzelfall auf Grund der der Abgabenbehérde zur Verfiigung stehenden
Unterlagen und der durchgefuhrten Erhebungen mit Bestimmtheit anzunehmen ist, dass der

Abgabenanspruch nicht durchsetzbar sein wird.

Nach den Erhebungen des Finanzamtes ist die zwangsweise Einbringung von
Abgabenforderungen derzeit und auch in Hinkunft nicht méglich. Das Finanzamt teilte nach
der Erhebung Uber die wirtschaftlichen Verhaltnisse des Abgabenschuldners mit, dass es
beabsichtige, einen flinfstelligen Eurobetrag (der nicht aus dem anhangigen Streitfall

resultiert), wegen Uneinbringlichkeit zu l6schen.

Fur den Unabhéangigen Finanzsenat steht fest, dass der berufungsgegenstandliche
Abgabenanspruch gegeniiber dem Berufungswerber nicht mehr durchgesetzt werden kann.
Wie das zusténdige Finanzamt selbst mitgeteilt hat, wird seitens der Abgabensicherung keine

Mdglichkeit gesehen, den Riickstand einzubringen.

Allféllige Einbringungsmalinahmen gingen ins Leere und wéaren mit zusatzlichen, verlorenen
Kosten fiir die Abgabenbehdrde verbunden; das gilt im selben Male fur die Abwicklung eines

weitergehenden - allenfalls hochstgerichtlichen - Verfahrens.

Die MaRnahmen nach § 206 BAO liegen im Ermessen der fir die Abgabenfestsetzung
zustandigen Abgabenbehorde erster bzw. zweiter Instanz (vgl. Ritz, BAO3 Kommentar, § 206

Tz.1).
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Nach § 20 BAO mussen Entscheidungen, die die Abgabenbehérden nach ihrem Ermessen zu
treffen haben (Ermessensentscheidungen), sich in den Grenzen halten, die das Gesetz dem
Ermessen zieht. Innerhalb dieser Grenzen sind Ermessensentscheidungen nach Billigkeit und

ZweckmanRigkeit unter Beriicksichtigung aller in Betracht kommenden Umsténde zu treffen.

Die maRgebenden Kriterien fir die Ubung des Ermessens ergeben sich primar aus der
Ermessen einrdumenden Bestimmung. Angesichts der fehlenden Einbringungsmaglichkeiten
war es dem Grundsatz der Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit der Verwaltungsfiihrung
entsprechend geboten, mit der Abstandnahme von der Festsetzung vorzugehen, da der mit
dem Umfang des durchzufiihrenden Berufungsverfahrens verbundene Verwaltungsaufwand
nicht mehr verhaltnismagig ist. Der Grundsatz der Gleichmafigkeit der Besteuerung steht dem
nicht entgegen. Durch die Abstandnahme von der Abgabenfestsetzung wird der gesetzliche
Abgabenanspruch als solches nicht "vernichtet", sondern es wird lediglich - wegen
Uneinbringlichkeit - auf seine Durchsetzung gegentiber dem Berufungswerber verzichtet (vgl.
UFS 2. April 2008, RV/0568-G/06).

Es war sohin spruchgemaR zu entscheiden.

Linz, am 18. Marz 2009
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