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Berufungsentscheidung

Der Unabhangige Finanzsenat hat (iber die Berufungen des Bw, gegen die Bescheide des FA
betreffend Zuriickgenommenerklarung der Berufung gegen die Bescheide betreffend Umsatz-
und Einkommensteuer 2006, Einkommensteuervorauszahlung 2008, Umsatzsteuerfestsetzung
1-9/2007 sowie Uber die Berufung gegen die Bescheide des FA betreffend Einkommensteuer

2007 und Einkommensteuervorauszahlung 1-3/2009 entschieden:

Die Berufung gegen die Bescheide betreffend die Zuriickgenommenerklarung der
Berufung gegen die Bescheide betreffend Umsatz- und Einkommensteuer 2006,
Einkommensteuervorauszahlung 2008, Umsatzsteuerfestsetzung 1-9/2007 wird als

unbegriindet abgewiesen.
Die angefochtenen Bescheide bleiben unverandert.

Im Ubrigen, somit gegen die Bescheide betreffend Einkommensteuer 2007 und

Einkommensteuervorauszahlung 1-3/2009 gilt die Berufung als zuriickgenommen.

Entscheidungsgriinde

Der Bw hat mit Fragebogen vom 19.7.2006 bekannt gegeben, dass er als Betriebsberater mit
einem im Er6ffnungsjahr 2006 erwarteten Jahresumsatz von € 30.000,00 sowie einem Gewinn
von € 15.000,00 zu arbeiten beginne. Trotz mehrmaliger Aufforderung durch das Finanzamt
und der Ankiindigung die Besteuerungsgrundlagen zu schatzen, hat der Bw weder
Umsatzsteuervoranmeldungen noch Jahreserklarungen und auch keinerlei Unterlagen
vorgelegt. Das Finanzamt hat Jahresbescheide im Schatzungsweg erlassen und als
Besteuerungsgrundlagen den vom Bw It Fragebogen erwarteten Jahresumsatz bzw Gewinn
herangezogen. Auf Grundlage des Einkommensteuerbescheides 2006 wurde auch der

Bescheid betreffend Vorauszahlung von Einkommensteuer 2008 und der
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Umsatzsteuerfestsetzungsbescheid fiir 1 — 9/2007 erlassen. Gegen diese Bescheide erhob der
Bw das Rechtsmittel der Berufung. Als Berufungsgriinde wurden vom Bw "mangelhaftes
Ermittlungsverfahren" und "unrichtige rechtliche Beurteilung" geltend gemacht. Es sei Sache
der Behorde den maBgeblichen Sachverhalt zu ermitteln und die Schatzungsgrundlagen nach
einem entsprechenden Ermittlungsverfahren festzustellen. Die Behdrde hatte den
maBgebenden Sachverhalt festzustellen gehabt und der Partei Gelegenheit geben miissen,
ihre Rechte und rechtlichen Interessen geltend zu machen. Die Ermittlung der
Besteuerungsgrundlagen im Schatzungswege sei aus rechtlicher Sicht unzuldssig gewesen.
Der angefochtene Bescheid sei ersatzlos aufzuheben und das Schatzungsverfahren gegen den
Steuerpflichtigen einzustellen. Ein weiterer substantiierter Berufungsantrag wurde nicht
gestellt. Das Finanzamt hat einen Mangelbehebungsauftrag erlassen. Der Bw mége in einem
Berufungsantrag die Besteuerungsgrundlagen darlegen und entsprechend begriinden. Weiters
wurde der Bw erneut zur Abgabe der Steuererkldrungen, bzw Umsatzsteuervoranmeldungen
und Einnahmen- Ausgabenrechnung aufgefordert. Nach Ablauf der — verlangerten — Frist zur
Mangelbehebung erklarte das Finanzamt die Berufungen gegen den Umsatz- und
Einkommensteuerbescheid 2006, sowie die Bescheide betreffend
Einkommensteuervorauszahlung 2008 und Umsatzsteuerfestsetzung 1-9/2007 fir
zurlickgenommen. Der Bw ware dem Auftrag, die Mangel der Berufung zu beheben nicht
nachgekommen. Der Bw erhob neuerlich Berufung gegen die Steuerbescheide und gegen die
Bescheide betreffend die Zurlicknahme der Berufung. Begriindend wurde das mangelhafte
Ermittlungsverfahren geltend gemacht. Der Bw habe auch jedenfalls die Berufung niemals

zurtickgenommen.

Flr das Jahr 2007 unterlieB es der Bw gleichfalls, die Umsatz- und Einkommensteuererklérung
fristgerecht beim Finanzamt einzureichen. Der Bw wurde vom Finanzamt aufgefordert die
Erklarungen nachzureichen. Fir den Fall, dass keine Erklarungen eingereicht wirden, hat das
Finanzamt angekiindigt, die Besteuerungsgrundlagen gemaB § 184 BAO mit einem
Jahresumsatz von € 33.000,00 (Umsatz 2006 plus 10 % Sicherheitszuschlag) und mit einem
Gewinn von € 16.500,00 (Gewinn 2006 plus 10 % Sicherheitszuschlag) zu schatzen. Nach
erfolglosem Verstreichen der Frist flr die Nachreichung der Steuererkldarungen hat das
Finanzamt die Besteuerungsgrundlagen, wie angekiindigt im Schatzungswege ermittelt und
die entsprechenden Steuerbescheide, sowie den Bescheid betreffend
Einkommensteuervorauszahlung 2009 erlassen. Gegen die Bescheide betreffend
Einkommensteuer 2007 und Einkommensteuervorauszahlung 2009 erhob der Bw das
Rechtsmittel der Berufung. Der Mangelbehebungsauftrag des unabhangigen Finanzsenates,
mit dem der Bw aufgefordert wurde, zu erklaren, welche Anderungen mit der Berufung

beantragt werden sowie die Berufung zu begriinden, wurde nicht beantwortet.
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Uber die Berufung wurde erwogen:

Der Bw hat den Auftrag des Finanzamtes, die Mangel der Berufung gegen die die Bescheide
betreffend Umsatz- und Einkommensteuer 2006, Einkommensteuervorauszahlung 2008 und
Umsatzsteuerfestsetzung 1-9/2007 innerhalb der vom Finanzamt bestimmten angemessenen
Frist (21. Janner 2008 bis 21. Marz 2008) nicht nachgekommen. Die Berufung enthielt
entgegen § 250 lit c und lit d BAO weder eine Erkldrung, welche Anderungen beantragt
werden, noch eine Begriindung und war damit mangelhaft iSd damals noch anzuwendenden §
275 BAO. Die Bescheide, mit denen die Berufung als zurlickgenommen erklart wurde,

erfolgten daher zu Recht.

Die Berufung gegen den Einkommensteuerbescheid 2007 und den
Einkommensteuervorauszahlungsbescheid 1-3/2009 enthielt weder eine Erklarung welche
Anderung beantragt werde, noch eine Begriindung. Die Berufung war damit mangelhaft. Dem
Mangelbehebungsauftrag des unabhangigen Finanzsenates, die Mangel der Berufung gegen
die Bescheide betreffend Einkommensteuer 2007 und Einkommensteuervorauszahlung 1-
3/2009 zu beheben, ist der Bw nicht nachgekommen. Die Berufung gilt daher gem § 85 BAO

als zurlickgenommen.

Wien, am 14. Mai 2013
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