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Berufungsentscheidung

Der unabhangige Finanzsenat hat (ber die Berufung der Bw., vertreten durch Dr. Winkler-Dr.
Obermoser Wirtschaftstreuhand KEG, gegen den Bescheid des Finanzamtes Kitzbihel betref-

fend Antrag auf Vergiitung der Normverbrauchsabgabe gemaB § 12a NOVAG entschieden:

Die Berufung wird als unbegriindet abgewiesen.

Der angefochtene Bescheid bleibt unverandert.

Rechtsbelehrung

Gegen diese Entscheidung ist gemaB § 291 der Bundesabgabenordnung (BAO) ein ordent-
liches Rechtsmittel nicht zulassig. Es steht Ihnen jedoch das Recht zu, innerhalb von sechs
Wochen nach Zustellung dieser Entscheidung eine Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof
oder den Verfassungsgerichtshof zu erheben. Die Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
muss - abgesehen von den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt
unterschrieben sein. Die Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof muss - abgesehen von
den gesetzlich bestimmten Ausnahmen - von einem Rechtsanwalt oder einem

Wirtschaftspriifer unterschrieben sein.

GemaB § 292 BAO steht der Amtspartei (§ 276 Abs. 7 BAO) das Recht zu, gegen diese Ent-
scheidung innerhalb von sechs Wochen nach Zustellung (Kenntnisnahme) Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof zu erheben.

Entscheidungsgriinde

Mit Eingabe vom 25. November 2002 stellte die Bw. einen Antrag auf Vergiitung der NoVa
gemaB § 12a NoVAG. Begriindend wurde ausgefiihrt, die Bw. habe einen PKW mit dem
deutschen Kennzeichen XYZ (iberwiegend im Inland verwendet. Anlasslich einer
abgabenbehdrdlichen Priifung bei der Bw. sei fiir das gegenstandliche Fahrzeug NoVA

vorgeschrieben worden. Die Bw. habe bis Ende Oktober 2002 einen AuBendienstmitarbeiter
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beschaftigt, der den PKW verwendet habe. Nach Kiindigung dieses Mitarbeiters sei der PKW
wieder nach Deutschland Uberstellt und der Firma W (bergeben worden. Es werde daher der
Antrag gestellt, die NoVA auf Basis des gemeinen Wertes zum Zeitpunkt der Riickstellung
nach Deutschland riickzuerstatten. Im Ergebnis sollte ja nur die Nutzung in Osterreich mit

NoVA belastet werden.

Mit Bescheid des Finanzamtes Kitzbiihel vom 4. August 2003 wurde der Antrag auf Verglitung
der NoVA gemaB § 12a NoVAG abgewiesen. Durch die Giberwiegende Verwendung des
strittigen PKW “s im Inland sei gemaB § 1 Abs. 3 NoVAG Normverbrauchsabgabe in Hohe von
43.665 S vorgeschrieben worden. Eine Riickverglitung anlasslich der Riickstellung des KFZ
nach Deutschland sei gesetzlich nicht vorgesehen. § 12a NoVAG sei nur anzuwenden, wenn
ein gemaB § 1 Z 2 NoVAG der gewerblichen Vermietung dienendes KFZ nachweislich ins
Ausland verbracht werde.

In der Berufung vom 27. August 2003 wurde nochmals ausgefiihrt, dass das strittige KFZ vom
15. Juni 2000 bis 31.0ktober 2002 (iberwiegend im Inland verwendet worden sei. Danach sei
der PKW wieder nach Deutschland, an die Firma W Uberstellt worden. Im Ergebnis sollte nur
die Nutzung in Osterreich fiir den Zeitraum 15. Juni 2000 bis 31.Dezember 2002 mit der NoVa
belastet werden. Die Vergltungsbestimmung des § 12a NoVAG gelte nicht, wenn
beispielsweise ein Fahrzeug konzemintern einer dsterreichischen Tochter-
/Schwestergesellschaft zur Verfligung gestellt werde, oder ein Fahrzeug von einem

Osterreicher erworben werde und nach kurzer Zeit wieder in das Ausland verkauft werde.

Durch die voll erhobene NoVA und durch die mangelnde Entlastungsregelung fiir diese Falle
werde die Fahrzeugnutzung im Inland GbermaBig und damit exzessiv der Besteuerung
unterworfen. Nur in den Fillen, in denen das Fahrzeug in Osterreich bis zum Ende der
Nutzungsdauer verbleibe, komme es zur gerechtfertigten Belastung. In allen Fallen der
vorzeitigen Beendigung der Nutzung in Osterreich und Uberstellung von Fahrzeugen in das
Ausland komme es nach dem derzeitigen Gesetzesstand unabhangig vom Ausmaf und der
Dauer der Inlandsnutzung zur Vollbesteuerung. Dies flihre im Streitfall zu einer NoVA in Hohe
von 43.665 S flr den Zeitraum der Inlandsnutzung von 29 Monaten. Die anteilige monatliche
NoVA - Belastung betrage daher 1.505,68 S, wahrend bei Annahme der gesetzlich vermuteten
Nutzungsdauer von 8 Jahren eine monatliche NoVA — Belastung von 454,84 S zu verzeichnen
ware. Die mangelnde Rickerstattungsregelung bewirke, dass in concreto die NoVA —
Belastung um 231 % erhoht sei.
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Die Mdglichkeit der Riickerstattung auf Basis des gemeinen Wertes zum Zeitpunkt der
Riickstellung des Fahrzeuges in das Ausland wirde nur die Inlandsnutzung entsprechend der
Dauer und der Intensitat der Fahrzeugnutzung im Inland mit NoVA belasten.

Die Einschrankung der NoVA — Vergitungsregelung auf Leasingfalle sei sachlich durch nichts
zu rechtfertigen, da sie einseitig die Leasingwirtschaft beglinstigen wiirde. Die Bestimmung
des § 12a NOVAG verstoBe daher gegen den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Grundsatz
auf Gleichheit vor dem Gesetz. Ratio legis des § 12a NOVAG sei klar: nur die anteilige
Inlandsnutzung solle durch NoVA belastet werden. Dieses Ziel kénne in verfassungskonformer
Weise nur dann erreicht werden, wenn bei Rickstellung des Fahrzeuges die NoVA vom
Rilckstellungswert vergtitet werde. Die derzeitige Gesetzeslage belaste auch die anschlieBende
Auslandsnutzung mit NoVA, was allerdings durch nichts gerechtfertigt sei und auBerdem dem
NoVAG widerspreche, welches nur Inlandssachverhalte besteuere.

In der abweisenden Berufungsvorentscheidung vom 11. Februar 2004 wurde ausgeftihrt, die
derzeitige Rechtslage lasse keine Erstattung der NoVA im Streitfall zu.

Mit Eingabe vom 16. Februar 2004 wurde rechtzeitig der Antrag auf Entscheidung Uber die

Berufung durch die Abgabenbehdrde zweiter Instanz gestellt.

Uber die Berufung wurde erwogen:

Wird ein Fahrzeug, das gemaB § 1 Z 2 der gewerblichen Vermietung dient, nach Ablauf der
Vermietung im Inland nachweisbar in das Ausland verbracht, dann wird die Abgabe vom
gemeinen Wert zum Zeitpunkt der Beendigung der Zulassung zum Verkehr im Inland an den
Vermieter vergltet. Voraussetzung fiir die Vergitung ist die Bekanntgabe der
Fahrgestellnummer und der Motornummer (des Motorcodes) des Fahrzeuges, fiir das die
Verglitung beantragt wird (§ 12a NoVAG).

Nach den erlauternden Bemerkungen zum 2. Abgabendnderungsgesetz 2002, BGBL. I 2002/1,
bestand auf Grund des EuGH-Urteiles vom 21. Marz 2002, Rs C-451/99 2002, im Bereich des
Normverbrauchabgabegesetzes und des Kraftfahrzeuggesetztes Handlungsbedarf. Aus diesem
Grund wurde im NovAG ein § 12a eingefligt, nach dem die NoVA, die bei der gewerblichen
Vermietung im Inland weiterhin anféllt, vom Zeitwert bei der nachweislichen Verbringung ins

das Uibrige Gemeinschaftsgebiet vergtitet wird.

Nach dem eindeutigen Gesetzeswortlaut steht eine derartige Vergltung nur fir Fahrzeuge zu,
die gemaB § 1 Z 2 NoVAG der gewerblichen Vermietung dienen. Eine Ausdehnung der
Vergtitungsmaoglichkeit (proportionale NoVA - Vergitung vom gemeinen Wert) auf alle mit
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NoVA — belastete Fahrzeuge, die nachweislich aus der Republik Osterreich dauemd verbracht

werden, ist aufgrund des Gesetzeswortlautes nicht mdglich.

Die Berufung der Bw. richtet sich gegen die Anwendung einer ihrer Ansicht nach
verfassungswidrigen Bestimmung. Eine Beurteilung der Frage, nwieweit dadurch
verfassungsmaBige Rechte der Bw. verletzt werden - in diese Richtung geht namlich ihre
Argumentation — steht dem unabhangigen Finanzsenat nicht zu. Dieser ist an die bestehenden

und ordnungsgemaB kundgemachten Gesetze gebunden ist.

Es war daher spruchgemaB zu entscheiden.

Innsbruck, 23. Marz 2004



